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AGRAVO EM SUSPENSAD DE LIMINAR ‘

~ AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO :
AGRAVADA: R. DECISAO DE FLS.121/124 QUE DEFERIU SUSPENSAO DE

LIMINAR

‘

Agravo. Ministério Publico do Trabalho. Ac¢do civil publica.

S

-~

spensdo da antecipa¢ido dos efeitos da tutela concedida em

sentenca. Sentenca em que se determina, como antecipagdo dos

efgitos da tutela, a substituigio,

tra
tra
lin
ati

Ag

Al
do E. Tr 1bunal Regional do
incompeténcia do Pleno par;
Maria Inés Moura Santos Al
Rafael Edson Pugliese Ribe
Aparecido Boldo, Sergio J
Furtado Meirelles, Maria Cri

N¢
termos do voto do Exm
Desembal gadores Rafael Eds

Al
Daidone, nos termos do artig

NE

no prazo de seis meses, dos
bathadores em hospital, contratados pela entidade gestora, por
balhadores admitidos mediante concurso publico. Suspensio da
inar pelo Presidente do Tribunal.
vidade. Manifesto “interesse publico.

Relevancia e urgéncia da

Razoavel que, numa tal

hipotese, agualde -se 0 transito em julgado. Suspensdo confirmada.

ravo do Ministério Pablico a que se nega.provimento.

CORDAM os Exmos. Srs. Desemba1 gadores do Tribunal Pleno
Trabalho da 2" Regido em, por maioria, rejeitar a preliminar de
1 exame da matéria, vencidos os Exmos. Srs. Desembar gadores
ves da Cunha, Luiz Edgar Ferraz de Oliveira, Wilson Fernandes,
ro, Ricardo Artur Costa e Trigueiros, Valdir Florindo, Rovirso
bs€ Bueno® Junqueira Machado, Carlos Roberto Husek, Davi
stina Fisch, José Eduardo Olivé Malhadas e Benedito Valentini.
meérito,.também por maioria, negar provimento ao agravo, nos
0. Sr. Desembargador Relator, vencidos os Exmos Srs.
on Pugliese Ribeiro e Valdir Florindo. '
psteve-se de votar o Exmo. Sr. Desembargador Decio Sebastio
o 16, I1, do Regimento Interno.

o Paulo, 14 de fevereiro de 2011.
. s

=
: ) M g PRESIDENTE
NELSON NAZAR | ]
: : RELATOR
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AGRAVO

Processo Pleno TRT/SP 82645.2010.000.02.00-1

AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO DO TRABALHO DA 22 REGIAO .
AGRAVADO: DECISAO DEFLS. 12 1/124

. TRT-2% Regido

Fls.
AsS.

REGIAO

Agravo. Ministério Pablico
Suspensao da antecipagao dos efeitos da tutela concedida em.

sentenca. Sentenga em que

efeitos da tutela, a substituic

lhadores em hospital, contra

minar pelo Presidente do Tri

dade. Manifesto interesse pub

-balhadores admitidos median

do Trabalho. Ag¢io civil pubhca

se determina, como antecipag¢io dos
0, no prazo de seis meses, dos traba-
ados pela entidade gestora, por tra-
te concurso pablico. Suspenséo da li-
bunal. Relevancia e urgéncia da ativi-
lico. Razoavel que, numa tal hlporese

aguarde-se o transito em julggdo. Suspensio confirmada. Agl avo do

Ministério Publico a que se ne

RELATORIO

Trata-se de Agravo interposto pelo MINISTERIO PUBLIC(
fls. 134/136, contra a decisio monocratlca de fls. 121/12

Pre51dente deste Reglonal suspendeu os efeitos da anteci

civil pubhca n? 00282.2009.032.02.00-5, em curso na 322

Sustenta o agravante, em resumo, qu-e a liminar concedi
mete a ordem ou a satde publicas, inélusive porque ao h
de se adequar a'lei e g Constituipd-o- Federal, de forma que
se socorrem do Hospital.. na medida em que. a providén
que, a partir do instante da sua concessdo, as contrata;&

das balizas legais e constitucionais em vigor. Alega, ainda

medida antecipatéria que acarretara graves danos a of

Ba provimento.

D DO TRABALHO DA 22 REGIAOQ, a
24, em que Excelentissimo Senhor
pacio da,tu‘felé, concedida na acio
Vara do Trabalho de Sio Paulo.
da‘em primeiro grau ndo compro- '
ospital-réu foi assegurado o direito
nao ha prejul’éos aos cidadc‘fos que
cia anteiclfpada tdo-somente impde
s se desem\zolvam fielmente dentro
que ¢ justamente a suspensio da

dem publica, na medida em que

02811 6668 1
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permitira a continuidade

Poder Publico.

\

Pede, portanto, o provim

juizo de primeiro grau.

VOTO

Cuida-se de Agravo conf

proferida a fls. 121/124,

TRT-2?® Regido

Fls.
Ass.
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da pratica ilicita consistente na terceirizagao da atividade-fim pelo

bl

ento do agravo, para que se restabeleca a liminar concedida pelo

ra decisdo do Excelentissimo Senhor Presidente deste Regional,

em que Sua Exceléncia suspendeu a antecipacio dos efeitos da tu-

tela, concedida na sentenca reproduzida a fls. 88/95, oriunda da 322 Vara do Trabalho de

Sao Paulo.

Trata-se de sentenca prg
Trabélho, contra a Fazer
Construcdo Civil do. Esta

que Estado transfere ativ

0 pedidd foi julgado prog

tratar empregados, atray,

Alpina, e também a afasts

a se abster de fornecer 1

dos, solidariamente, a pa
- o Fundo de Garantia, a

1.000.000,00, reversivel

/

O Presidente desta Corte

¢

cluiu que a interrupgio

pulagdo carente da regia

ferida em agdo civil publica, intentada pelo Ministério Piblico do
\da do Estado de Sdo Paulo e tambéin contra o Servigo Social da
do de Sao Paulo - SECONCI. Questiona-se a legalidade do ato em

idade essencial para o SECONCI, através de contrato de gestio.

redente e o Estado de Sao Paulo foi condenado a se abster de con-
és de terceiros, para as atividades desenvolvidas no Hospital Vila
r os trabalhadores que 14 se encontram. O SECONCI foi condenado
nao-de-obra para hospitais publicos estaydua-is. E ambos condena-
par a esses trabalhadores, a titulo de indenizagdo, as horas extras e
ém da indenizagdo de danos morais coletivos no valor de R$

10 Fundo de Amparolao Trabalhador.

, em aten¢do ao pedido-formulado pela Fazenda a fls. 2/20, con-
0S servigos de satde implicaria prejuizos ainda maiores para a po-

D, € que, no caso, o principio maior a ser tutelado “¢ o da prépria .

s

-




PODER JUDlClARIO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 2*

L

vida", que se sobrepde a qualquer direito trabalhista, notz

vel a reforma da sentenga. Deferiu entdo a suspensao, tal ¢

Pois.bém.

~ Num primeiro momento, ndo me pareceu cabivel a susp
que se da com amparo na Lei n. 8.437, de 30 de junho de

ndo se trata de “liminar”.

Afinal, liminar e antecipacio doS efeitos da tutela Sdo coig
da tutela é antecipar provisoriamente a sentenga - ou o q
sa julgada. E adiantar, antecipar, pedlr que venha antes d
o bem da v1da deduzido no pedido. Diz respeito, portanta,
fundo, aos fundamentos do pedido. E medida que diz rg

deduzida, que se adianta no todo ou em barte.

Liminar, por sua vez, é expressido que compreende todas
mite ao Juiz determinar, a fim de se assegurar o resultad
se discute o pedido nem o direito material, mas antes

]

propria antecipagio dos efeitos da tutela. Mas nio se disc

aguarda la adiante. Evidente que, em determinadas situ

de uma tutela que poder4 demorar no tempo. E evidentd
da liminar, ja que diz respeito nio a satisfagio da pretens

tos da tutela - mas sim a garantia de que a pretensio defe

0 art. 42 e paragrafo 12 da Lei n. 8.437 diz o seguinte: ‘

Art. 42 Compete ao presidente do tribunal, ao qual couber

suspender, em despacho fundamentado, a execugdo da limlinar nas agbes movidas contra o Poder

Puiblico ou seus agentes, a requerimento do Ministério Pi
ptiblico interessada, em caso de manifesto interesse publig
evitar grave lesdo a ordem, a satde, d seyuranga e a econg

§ 1° Aplica-se o disposto neste artigo sentenga proferid
nada, no processo de agdo popular e na agdo civil publica,

TRT-2* Regido

Fls.
Ass. .

REGIAO

damente porque é também possi-

omo pretendida pelo Estado.

ensdo da antecipacio da tutela, a

1992, funndamentalmente po’rdue

as diferentes. Antecipar os efeitos

lue se espera dela, ou, ainda, a coi-

1 sentenca ou do final do processo
ao direito material, 3 matéria de

speito a satisfacdo da pretensio

as medidas de cautela que se per-
o pratico do processo. Ja aqui nio
a eficicia do provimento que se

cOes, a cautela podera significar a

ite a tutela em si, antes a utilidade

, portanto, o carater instrumental
30 - como na antecipacio dos efei- -

rida possa ser satisfeita.

o0 conhecimento do respectivo recurso,

blico ou da pessoa juridica de direito
0 ou de flagrante ilegitimidade, e para
mia publicas.

1 em processo de agdo cautelar inomi-
enquanto ndo transitada em julgado.

02811 6560 3
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|

i
Af esta: a interpretacio
objetolda suspensdo pelo

1

0 fato,i porém, é que are
art. 42 - acabou por alarg
medid
de jud

a concedida no ini
ciaria antes da coi
como ha conserva¢éo de

prépriio resultado. E com

que éntecipacéo dos efeit

Pode spar estranha a idéi

i
R

Logo, ¢ perfeitamente ad

|
com base na Lei n. Lei n. §

i

Superada essa questio, ¢

E quanto a isso, ndo tenh

Mas antes diga-se uma cc

-~ | 4 .
Nao se discute aqui se o |
ca essencial, se é caso ou

quer isso ou aquilo nem g

S6 uma coisa deve ser de

der a {liminar” (entenda
sentenga e se, afinal, com
ﬂagrarL

dem, aisatde, a seguranga

’

te ilegitimidade oy

Ou seja, ndo vamos discuf

TRT-2° Regido

Fls.
Ass.
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4

iteral nao permite identificar outro ato que ndo a liminar, como

Presidente do Tribunal.

alidade - como faz prépria lei, alids, no parﬁgrafo 12 desse mesmo
ar o conceito de liminar, de forma que liminar nio significa apenas
fio da lide. E qualquer medida de cautela concedida pela autorida-
sa julgada material. lé af a cautela pode se dar por meios indiretos, -
11ha prova, por exemplo, ou diretamente, como adiantamento do °
esse contorno, claro, ji no.se pode dizer, nio sem medo de errar,

os da tutela ndo seja também uma... liminar.
a de liminar na sentenca. Mas a lei fala isso, exatamente isso.

equado o pedido de suspensdo da antecipacgio dos efeitos da tutela,.
3.437.

abe agora decidir se a suspensdo deve ou nido deve ser mantida.
b a menor duvida: tem, sim, que ser mantida.

isa: ndo cabe discutir aqui se a sentenca deve ser mantida ou njo.
istado pode ou n3o pode transferir a terceiro uma atividade publi-
ndo € caso de terceirizagdo. Ndo cabe discutir aqui se a sociedade

e Deus’existe ou nio existe:

cidida: se o Presidente do Tribunal andou bem ou nio em suspen-
-se: Suspender a antecipagdo dos efeitos da tutela) concedida na
O pressuposto, era mesmo casb de manifesto interesse pdb[ico ou de
I, ainda, se a suspensdo era mesmo-para se evitarérave lesdo a or-

e economia publicas.

v

[ir 0 mérito da agdo civil publica, apenas a suspensio da liminar..

02811 6658 4
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Diz o Ministério Plblico que:

1. fixou-se na sentenga o prazo de seis meses parg
contratados sem concurso, de forma que a meq
¢ao de novos trabalhadores, com o qué entio 1

dos que I4 estdo, além do que nio havera a para

2. asuspensdo da liminar é que causa graves dano
desrespeito a garantia da moralidade, eficiénd
publicos, na medida em que se perpetua a contt

curso publico e

3. a suspensio nido pode estar calcada em Suposicg

ca da lesividade a ordem e a sadde publicas,© q

Ndo tem razdo nenhuma o Ministério Pablico.

Seis meses ndo é nada quando se trata de mudangas na ¢
seis meses é até provavel que nem o recurso tenha subid
se concluiram os prazos para embargos de declaracio, ¢

cesso no site deste tribunal. E a sentenca é de maio de 20

jaera...

Em seis meses o Estado ndo podera cumprir o comando

que dbvio. O mais provavel que se possa fazer nesse praz

" plexidades, injustigas.

Certo que o Recurso Ordinério tem s6 efeito devolutivo, d

so do trabalho, ja pode ser objeto de execucio. Mas nio n¢

TRT-2* Regido

, Fls.
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REGIAO

o afastamento dos trabalhad(_)res
lida imediata se limita a contrata-
nantida intacta a situacéo juridica

isacdo subita dos servigos;

5 a ordem publica, pois censagra o
ia e impessoalidade nos servicos

atacio de trabalhadores sem con-

€s, mas antes em prova inequivo-

1€, N0 Caso, nao se tem.
' i

strutura de servigos ptblicos. Em
b ao Tribunal. Alids, até agora nem
Omo mostra o ahdamento do pro-

10... Ou seja, a essa altura, o prazo

contido na sentenca. Isso é mais
A

%

o0 € desordem, desorientacio, per-
|
\ |

e sorte que a sentéfn(;a, no proces-

sse caso, obviamente.
. . |
|

; 028115658 5
|
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O mell

julgado.

Nao é
eventu

em fun

Vamos
questa
desfaz
tos de

plo), ai

Nao é
titucio

hora p

Muito
Em ab
concur
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0 mesmo a cautels

1or a se fazer, om

dificil imaginar o ¢
alidade de se refo

cionamento.

sempre lembrar

o dessa envergadu
Vamos antes sabe
gesféo peira‘essa a

sim, ter inicio a ex

convincente o argu
1ais da moralidade

ara tal debate. E as

nenos convincente
soluto! Despedir t
SO plﬁblicb, é evidg

em seis meses, d¢
de prestados pelo

0, & certeza: os enfe

rque, pelo meu vo

24,

Eduar

TRT-2% Regido
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e a prudéncia do Presidente desta Corte em suspender a liminar.

his sensato, diante de um tal contexto, é esperar pelo transito em

ue'seria mudar a estrutura de um hospital para, logo a seguir, na

'mar a sentenga, ter que se refazer o que ja estava pronto, feito e

que a liminar envolve servigos de saide. E ndo se pode colocar
ra como bola ping pong, que vai e vem, que vai e volta; que faz e se
r, de forma definitiva, se o Estado pode ou ndo pode firmar contra-
:iyidade. E s6 depois, tra‘nsitadé em julgado a decisého (sentido am-

ecucao.

mento de que a suspénsdo é que atenta contra os principios cons-
o
, eficiéncia etc. Isso é discussdo de mérito. N3o ¢ aqui o lugar nem

sunto do mérito da acdo civil publica.

> é dizer o agravante que a suspensdo est4 calcada em suposicdes.
odos os empregados e depois contratar (;utros tantos, mediaﬁte
nte que isso ndo se podera fazer da noite para o dia, nem, muito
> sorte que ndo € suposicdo, é certeza: vai haver caos nos servicos
hospital. E mais uma vez sabemos que paga essa conta - nio é su-

rmos mais humildes.

to, NEGO PROVIMENTO ao agravo, para manter a decisio de fls.

3

10 de Azevedo Silva
Relator -

028116668 8




