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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE: DOUGLAS BANDEIRA BALDINI
AGRAVADA: R. DECISAO DA CORREGEDORIA DO E. TRIBUNAL REGIONAL
DO TRABALHO DA 2* REGIAO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMAGAO CORREICIONAL
PERICIA TECNICA. INDEFERIMENTO COM BASE EM
INTERPRETAGCAO DE LEI. INOCORRENCIA DE ERRO DE
PROCEDIMENTO. O indeferimento de realizagdo de péricia
técnica pela Autoridade Corrigenda foi proferido de acordo com
suas judiciosas convicgdes, doutrindria e jurisprudencial (artigo
765-da CLT), interpretando e aplicando a legislagao que entendia
incidente ao caso concreto. Agravo Regimental que se nega
provimento.

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadmes do Orgio Especial -
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2 Regido em, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto da Exma.. Sra. Desembargadora Relatora.

S#o Paulo, 14 de fevereiro de 2011.
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMA(}AO CORRElCIONAL
AGRAVANTE: DOUGLAS BANDEIRA BALDIN

AGRAVADA : R. DECISAO DE FLS. 93 (FRENTE E VERSO)

\

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL . EM RECLAMAGAO
CORREICIONAL. PERICIA TECNICA.
INDEFERIMENTO COM BASE \- EM
INTERPRETA(}AO DE LEL INOCORRENCIA DE '
. ERRO DE PROCEDIMENTO. O indeferimento de
) realizagdo de pericia técnica pela "Autoridade
Corrigenda foi proferido de acordo com suas
judiciosas convicgdes, doutrinaria e jurisprudencial
(artigo 765 da CLT), interpretando e aplicando a
legislagdo que entendia incidente ao caso concreto.
) E Agravo Regimental que se nega provnmento

RELATORIO

DOUGLAS BANDEIRA BALDIN mterpoe o] presente .
agravo reg:mental conforme -razbes de fls. 96/98 insurgindo-se contra a r.
decisao exarada por esta Corregedoria Regional a fls. 93 (frente e verso) e que
julgou lmprocedente a reclamacgao correicional.

E o relatorio.
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VOTO

Conhego, por preenchidos os presshpostos de
admissibilidade.

. Consoante constou da r. decisdao agravada, ‘a

presente Reclamagdo Correicional é totalmente improcedente, pois o
indeferimento de reallzagao de pericia técnica pela Autoridade Corrigenda foi
. proferido de acordo com suas judiciosas. convicgbes, doutrinaria e
jurisprudencial (artigo 765 da CLT) interpretando e aplicando a legislacao que
entendia incidente ao caso concreto, ao ter consignado nas informacgdes de fls.

90 que:

“No caso em tela, tendo em vista que o reclamante

laborou na fungédo de operador de telemarketing, este

Juizo entendeu ser desnecessaria a realizacdo de

© pericia, uma vez que a atividade desenvolvida néo esta

enquadrada dentre aquelas des’critas‘ no Quadro de

Atividades e OperagGes insalubres do Anexo 13 da NR~

.15 da Portaria n° 3.214/78 do Ministério do Trabalho e

Emprego. ngo, o indeferimento encontra-se de acordo

com o art. 190 da CLT e item | da Orientagéo

-Jurisprudencial n° 04 da SDI-1 do C. TST, e em estrita

observancia aos principios constitucionais da celeridade
e economia processuais.”

Assim, revela -se imperioso reconhecer que o ato-
impugnado nao tem cunho admmlstratwo e sim jurisdicional, nao cabendo a ‘
Corregedoria reexaminar a atividade jurisdicional do Magistrado nos atos

" Processo TST/SP N° 40269201000002008
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judiciais, pois sua competéncia estj limitada a verificagdo dos aspectos
formais e admlnlstratlvos dos atos processuais pratlcados

Por outro lado, conforme con3|gnado nar. demsao
. agravada o ordenamento juridico patrio permite a utilizagdo de recurso com
’ mtuuto de modificar eventual decisio contraria aos mteresses das partes, no
caso, a determinagdo para ‘realizagdo de pericia técnica, com o intuito de
apurar eventual insalubridade. :

A eXIstenC|a de remédio proprio para atacar o ato
conS|derado tumultuarlo acarretou a improcedéncia da reclamacao correicional,
nos termos do artigo 177 do Regimento Interno desta Corte.

© =

.Sendo assim, ha que ser mantida a r. decisdo
agravada. o

“Ante o exposto, NEGO PROVIMEN—T O ao Agravo
Regimental e mantendo integra a r. decisao agravada, por estes e seus
proprios e juridicos fundamentos.
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