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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE: SINIMPLAST INDUSTRIA E COMERCIO LTDA ‘
AGRAVADA: R. DECISAO DA CORREGFDORIA DO E TRIBUNAL REGIONAL
DO TRABALHO DA 2° REGIAO :

EMENTA -

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMA(;AO CORRECIONAL.
IMPROCEDENCIA. Nao se vislumbra no caso vertente a pratica
de erro de procedimento ou de atentado a formula legal -do
processo gerador de tumulto ou inversdo da ordem processual, na
medida em que se trata de ato de natureza eminentemente
jurisdicional, inserido na esfera da autonomia na direcdo do .
processo e dos trabalhos de audiéncia que o art. 765 da CLT

- confere ao magistrado. /n casu, eventual nulidade decorrente de

efetivo prejuizo processual podera ser alegada em grau de

“recurso, desautorizando, 'assim, a pretendida intervencdo da

Corregedoria Regional, nos termos do art. 177 do Regimento
Interno deste E. TRT/SP. ' ‘

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Orgdo Especial

do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regifio em, por maioria, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto da Exma. Sra. Desembargadora Relatora, vencidos os Exmos. Srs.
Desembargadores Luiz Carlos Gomes Godoi, Sérgio Winnik ¢ Sonia Maria Prince Franzini.
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Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2011.
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO CORREICIONAL
PROCESSO TRT/SP N° 40257.2010.000.02.00-3

REQUERENTE: SINIMPLAST INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
ATO CORRIGENDO: ATO DA CORREGEDORIA DO E. TRT/SP

EMENIA

AGRAVO REGIMENTAL RFCLAMACAO
CORRECIONAL. IMPROCEDENCIA. Nio se vislumbra
- no caso vertente a pratica de erro de procedimento ou de
atentado a formula legal do processo gerador de tumulto ou
inversdo da ordem processual, na medida em que se trata de
ato de natureza eminentemente jurisdicional, inserido na esfera
da autonomia na dire¢do do processo e dos trabalhos de
audiéncia que o art. 765 da CLT confere ao magistrado. In
casu, eventual nulidade decorrente de efetivo. prejuizo

processual podera - ser alegada em grau- de recurso,

desautorizando, assim, a pretendida  intervencdo da
Corregedoria Regional, nos termos do art. 177 do Regimento
Interno deste E. TRT/SP.

RELATORIO

Agravo Regimental oposto as fls. 27/33 pelo éonigente em face da
decisdo correcional de improcedéncia de fls. 23/24, sustentando que esta decis@o é contraria a outra
_ decisdo da Conegedo; ia Regional em caso idéntico, bem como que o ato praticado pelo 1.Juizo
Corrigendo, que determinou, quando da citagéo, a apre.sentag;’ao do rol de testemunhas no'prazo de 5
dias, sob pena de preclusio, trata-se de error in procedendo. Requ'ér a reconsidera¢do da decisfo
hostilizada, por tumultuaria a boa ordem processual.

Relatados.

VOTO

Conhego do agravo regimental por tempestivo e regular.

Insiste o agravante que o ato praticado pelo Juizo Corrigendo
conllgura erro de procedimento, com flagrante abuso contra a boa ordem processual que importa
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em atentado as formas leg,als do processo, por entender que o art- 825 da CLT é cristalino e objetivo
quanto a faculdade de se convidar as testemunhas, sem obrlgatorledade de aplesenta(;ao de rol, sob
pena de preclusdo.

~ Alega, inclusive, haver decisdo anterior desta Corregedoria Regional -
no mesmo sentido. . | \ |
| Confonme exposto na decisdo conremonal ndo se vislumbra no caso
vertente a pratlca de erro de pxocedxmento ou de atentado a formula legal do processo gerador de
tumulto ou mvelsao da ordem processual, na medida em que se trata de ato de nalureLa
eminentemente jurisdicional, inserido na esfera’ da autonomia na dlreg:ao do processo e dos
trabalhos de audiéncia que o art. 765 da CLT confere ao magistradg. -

s

Assim, in casu, eventual nulidade decorrente de efetivo ple;ulzo

processual podela ser alegada em grau de recurso, desautorizando, assim, a pretendida intervengfio
da Corregedoria Regional, nos termos do art 177 do Regimento Interno deste E. TRT/SP.
. : . Ademais, ndo se alegue que ha entendlmento contrario exarado pela
Corlegedoua Reglonal vez que o entendimento atual desta Cmreg,edorla ¢ aquele exarado na
decisdo de fls. 23/24 qual seja, a reclan1a<;ao correicional néo se presta a questionar a legalidade ou
ndo dos atos 1unsdzczonam que, na optica do Juizo corrigendo, foram platlcados dentro da
leg,alldade e em conformidade com os amplos poderes de dire¢fio lhe conferidos. Para tanto, existem
lemedlos processuais adequados do qual a parte pode se valer na época oportuna.

‘ Logo nio comporta reparo a decisdo cornecxonal de lmpnocedencla
que fica mantida em todos os seus termos.
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DISPOSITIVO

, Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental, nos
termos da fundamentag&o supra.
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