PUBLICADO NO
D.O. ELETRONICO &M

Secrelar ia no*r; unal Plena/

t aqé‘m Egpedial
\ .mm;)uv\&oim
TR . S éonien Judicidrie
PODER JUDICIARIO R S
“ TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 2° REGIAO
ORGAO ESPECIAL | - ACORDAO N° 009/11 - OE

PROCESSO TRT/SP N° 40278000720105020000 (40278201000002009) — OE -—
AGRAVO REGIMENTAL ‘

AGRAVANTE: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS
BANCARIOS DE SAO PAULO, OSASCO E REGIAO '

.AGRAVADA: R. DECISAO DA CORREGEDORIA DO E. TRIBUNAL REGIONAL
DO TRABALHO DA 2° REGIAO

EMENTA

AGRAVO REGlMENTAL RECLAMAGAO CORREClONAL
IMPROCEDENCIA. A decisdo proferida pela D. Autoridade
Corrigenda ndo é passivel de censura pela via correicional, na
-medida em que nao comporta subversido da ordem processual,
caracterizada pelo- erro de procedimento, vez que inserida na
esfera da autonomia na diregdo do processo que o art. 765 da
CLT confere ao magistrado, inclusive no que pertine a multa diaria
fixada e aplicada com base no permlsswo legal dos arts. 461
932, ambos do CPC. ,

ACORDAM os Exmos. Srs. beserﬁbngadores do Orgdio Especial
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido em, por unanimidade, negar provimento ao
- agravo, nos termos do voto da Lxma Sra. Desembargadora Relatora.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2011.

PRESIDENTE

NELSON NAZAR [/ : | o °
I /./’”
(e Ot RELATORA

ODE S[LVE}RA MOR(A/S
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO CORREICIONAL
PROC. N°® 40278.2010.000.02.00-9 \

AGRAVANTE: SINDICATO DOS BANCARIOS ' EM ESTABELECIMENTOS
BANCARIOS DE SAO PAULO, OSASCO E REGIAO

ATO CORRIGENDO: ATO DA CORREGEDORIA'DO E. TRT/SP

" EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO
- CORRECIONAL. IMPROCEDENCIA. A decisio
proferida pela D. Autoridade Corrigenda ndo ¢ passivel
de censura pela via correicional, na medida em que néo
comporta subversdo da ordem processual, caracterizada
.- pelo erro de procedimento, vez que inserida na esfera
da autonomia na diregdio do processo que o art. 765
da CLT confere ao magistrado, inclusive no que
pertine & multa diaria fixada e aplicada com base no
" permissivo legal dos arts. 461 e 932, ambos do CPC..

- - RELATORIO

Agravo Regimental oposto as fls. 371/381 pelo corrigente, em face
da decisdo correcional de improcedéncia de fls. 369/369v°, sustentando que a natureza da decisdo
agravada ndo ¢ de liminar, mas sim de antecipagfo de tutela, e, neste sentido, a liminar de fls.
2407242, foi deferida sem a presenga dos requisitos contidos no artigo 273 do CPC, caracterizando,
assim, o “error in-procedendo”, por n3o observados os requisitos legais.

S Requer a reconsideragdo da decisdo hostilizada, inclusive no que
pertine a multa aplicada, por tumultuaria a boa ordem processual.

Relatados. !

YOTO

Conhego do agravo regimelﬁtal, por tempestivo e regular.

i

Insiste o agravante que o' ato praticado pélo Juizo Corrigend
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conﬁgu:a erro de procedimento, com ﬂag,xante abuso contra a boa 01dem processual que importa
em atentado as formas legais do processo, por entender que a antecipagio de tutela de fls. 2407242,
foi deferida sem a presenga dos requisitos contidos no artigo 273 do CPC, caracterizando, assim, o
“error in procedendo”, por ndo observados 0s requisitos legais Refere, ainda, que se nfio bastasse,
houve. majoragdo da multa.diaria pelo descumprimento da demsao liminar, sem contudo haver
provas minimas suficientes para a concessio da medida. ‘

Como ja mencionado na decisio de fls. 369/369v°, a Reclamaqﬁd
Correcional ndo se presta para questionar atos relacionados a atividade jurisdicional, que possam
configurar, ‘em tese, error in iudicando. A- atividade correcional teni natureza administrativa €
alcanga somente os atos que atentem contra a ordem pr ocessual, constltumdo error in pmcedendo
ocomdo em Prlmelra Instancia, o ‘que ndo ocorreu no caso em debate.

Ao contrario do que alega o agravante, ¢ entendimento desta -
Correg,edoua Regional que a decnsao liminar exarada a fls.240/242 difere da antecipacio de tutela
prevista no art. 273 do CPC, pois os objetivos de cada um dos institutos juridicos sdo distintos,
prestando-se a tutela antecipatéria a garantir e dar seguranga ao provimento fmal do_processo
dando-se a efetividade ao exercicio do poder Junsdlcmnal enquanto que a liminar constntm uma
medida acautelatorla com o fim umco de evitar prejuizos enquanto pendente a agio em que se
discute o mer1to

E, neste sentido, a medida. pleiteada pelo autor da aqao de interdito
p101bltouo nfio se confunde com o procedlmento descrito no artigo 273 do CPC, uma vez que a sua‘
pretensdo constitui medlda acautelatéria com o fim Gnico de evitar prejuizos enquanto pendente a
decisfio de mérito.

A liminar concedida pelo Juizo Corrigendo, bem como a multa,
aplicada foram embasadas no conjunto probatério dos autos do Processo n° 02141201004407000

apos observadas todas as cautelas pelo magistrado, e analisados todos os documentos conslames dos
autos. , . '

K

Portanto, como ja referido a fls. 369/369v°, a deciso proferida pela
D. Autoridade Corrigenda nio ¢ passivel de censura pela via correicional, na medida em que ndo
‘comporta subversdo da ordem processual, caracterizada pelo erro de procedimento, vez que
inserida na esfera da autonomia na diregdo do processo que o art. 765 da CLT confere ao
magistrado, inclusive no que pertine a multa diaria fixada e aplicada com base no permissivo legal
dos arts. 461 & 932, ambos do CPC. , |

Ademals ,ainda que assim ndo fosse; é fato publico e notouo o
término da g greve dos bancarlos em meados de outubro/2010 elo que restaria prejudicado o exame
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"do presente agravo regimental.

DISPOSITIVO i

4

Ante o exposto, NEGO PROVIME}NTO ao agravo regimental, nos
termos da fundamentagdo supra. ' :

Sdo Paulo, 22 de 4/ de2010.
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