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AGRAVANTE: MARIA AURILENE DE VASCONCELOS

AGRAVADA: R. DECISAO DA CORREGEDORIA DO E. TRIBUNAL REGIONAL
DO TRABALIIO DA 2" REGIAO

£

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMA(}AO CORRECIONQL
MATERIA JURISDICIONAL. - INADMISSIBILIDADE. A
reclamagéo correcional limita-se aos aspectos formais e
" administrativos dos atos processuais, ndao sendo cabivel para
questionar atos da atividade jurisdicional, privilégio contido no art.

765 da CLT, que outorga ao Magistrado ampla I|berdade na
direc¢do do processo .

t
B

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembar gadores. do Orgo Fspecnal
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2 Regifo em, por unanimidade, negar plOVlmcnto ao
ag_,lavo nos termos do voto da Exma. Sra. Desembargadora Relatma
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Sdo Paulo, 14 de fevereiro de 2011.
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AGRAVO REGIM ENTAL EM RECLAMACAO CORREICIONAL
PROCESSO N° 40282.2010.000.02.00-7

AGRAVANTE: MARIA AURILENE DE VASCONC'ELOS
AGRAVA!)O: ATO DA CORREGEDORIA DO E. TRT/SP

EMENTA

\ e i
AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO
CORRECIONAL.MATERIA JURISDICIONAL.
INADMISSIBILIDADE. A reclamagio correcional
limita-se aos aspectos formais e administrativos dos
atos processuais, ndo sendo cabivel para questionar
atos da atividade jurisdicional, privilégio contido no

art. 765 da CLT, que outorga ao Magistrado ampla
liberdade na diregio do processo.

RELATORIO

\

- ) MARIA AURILENE DE VASCONCELOS, autora nos autos da’
acdo trabalhista movida “em face de Panificadora Doceria Iu Ltda. (Processo n°
01940.1999.071.02.00-6), inferpde o presente agravo regimental, conforme razdes de fl1s.50/56
insurgindo-se contra a r. decisfo exarada por esta Corregedoria Regional a f15.45 (frente e VErso) e
que julgou improcedente a reclamagfo correicional.’

Requer a reconsideragdo da decisio que indeferiu o pedido de

-protesto de sentenga online, vez que implica em relevante tumulto processual.

—

FUNDAMENTACAO

Conhego do agtjavo regimental, por te;npestivo e regular.

Insiste a agravanté em que o ato praticado 'pelo Juizo Corrigendo
configura erro de procedimento, com flagrante abuso contra a boa ordem processual que importa
em atentado as formas legais do processo, pois contraria a determinagio ' contida no artigo 251 e

seguintes da Consolidagéo das Normas da Corregedoria deste E. TRT (acrescidos pelo Provimento
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de afronta ao Principio da Duragdo Razoavel do Processo, previsto no artigo 5°, LXXVIII da CF.

' -Porém, conforme exposto na decisio correcional, ndo se vislumbra
no caso vertente a pratica de erro de procedimento ou de atentado a formula legal do processo
gerador de tumulto ou inversio da ordem plocessual na-medida em que se trata de ato de natureza

emmenlemente ]LlrlSdlClOHa] mseudo ria-esfera da’ autonomLa na duegao do processo que o alt 765
da CLT contere a0 mag,lstnado ' '

%,
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Conforme exposto na decisdo correcional, 0 MM. Juizo Comg,endo
1nlerpretou e aplicou a legislagdo que entendia ao. caso concreto, ao indeferir o lequel imento de
envio de expedigdo de certiddo para o protesto do titulo judicial junto ao Instituto de Protestos de
Titulos de Sdo Paulo, sob os segUintésf‘undamentos: por ser faculdade do Juizo; porque a execugio
do crédito da reclamante ¢ anterior a regulamenta¢io do Provimento GP/CR 02/10, bem como
porque ndo atendidos os 1equlsltos da Lei 9. 492/97

Assim, revela-se 1mperloso reconhecer que o ato 1mpug>nado ndo tem
cunho administrativo e ‘Silll jurisdicional, ndo cabendo a Corregedoria reexaminar a atividade
Jurisdicional do Magistrado nos atos judiciais, pois-sua competéncia esta limitada a verificagio dos
aspectos formais e administrativos dos atos processuais praticados.

Logo, ndo comporta reparo a decisdo correcional de 1mplocedencm
que fica mantida em todos os seus termos. ‘

) - - DISPOSITIVO

~ Anteo exposto NEGO PROVIMENTO ao Agravo Re;,unental nos
. termos da fundamentacéo supra.

Intimem-se.
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