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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 2 DT L do~Hribunal Pleno e Orgao Especs.

ORGAO ESPECIAL = - - ACORDAO - N°028/15-OE

PROCESSO TRT/SP N° - 00002919620155020000 — OE - CONFLiTO DE

COMPETENCIA | o , , ‘
SUSCITANTE: EXMO. SR. CESAR AUGUSTO CALOVI FAGUNDES, MM. JUIZ
TITULAR DA 12 VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO o
SUSCITADA: EXMO. SR. LUIZ CARLOS NORBERTO, MM. DESEMBARGADOR

DA E.01* TURMA DESTE E.TRIBUNAL

CAUTELAR INOMINADA PRETENDENDO CONCESSAQ DE
EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ORDINARIO -

INTERPOSTO. CONFLITO DE COMPETENCIA. Nos moldes
previstos no pargrafo Gnico do art. 800 do CPC, interposto O recurso, a
medida cautelar serd requerida diretamente ao Tribunal, sendo este
dltimo, pois, competente para apreciacao da mesma.

i

\

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Orgio Especial
"do E. Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido em, por maioria, julgar procedente 0
conflito, nos termos do voto da Exma. Sra. Desembargadora Relatora, vencidos os Exmos.
Srs. -Desembargadores Wilson Fernandes, Beatriz de Lima Pereira, Nelson Nazar, Odette
Silveira Moraes, Fernando Sampaio, Tania Bizarro, Mariangela Muraro, Luiz Antonio M.

Vidigal e Antero Arantes Martins.

S#o Paulo, 01 de junho de 2015

PRESIDENTE

SILVIA REGINA PONDE GALVAO DEVONA

ﬂ : RELATORA

MERCIA TOMAZINHO
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 PROCESSO OE N° 0000291-96.2015.5. 020000
CONFLITO DE COMPETENCIA
SUSCITANTE: ' MM. JUIZ TITULAR DA 12’ VARA DO TRABALHO DE SAO

. PAULO
‘ SUSCITADO: . MM. ‘DESEMBARGADOR DA E. 17 TURMA DESTE E.

7 TRIBUNAL

CAUTELAR INOMINADA PRETENDENDO CONCESSAO '
DE EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO ORDINARIO
INTERPOSTO. CONFLITO . DE COMPETENCIA ‘Nos
moldes prev1stos no paragrafo anico do art. 800 do CPC,
_mterposto o recurso a medida cautelar sera requerida
_ diretamente ao, Tribunal,. sendo este ultimo, pois,

. . - /
competente para aprecia¢ao da mesma.

A)

O MM. Juizo da 122 Vara do Trabalho -de Sao Paulo susc1ta

- Conflito Negativo de Competéncia em face do entendlmento apresentado pelo r.

Desembargador da 12 Turma do Tribunal Reglonal do Trabalho da 2* Regido,

discutindo-se a competéncia para conhecer € Julgar Cautelar Inominada

pretendendo a concessao de efeito suspensivo ao Recurso Ordinario 1nterposto
-pela parte reclamada, a ser distribuido neste C. Tribunal.
Parecer do D. MlI'llStCl"lO Pubhco do Trabalho, as ﬂs 14/16

pelo acolhlmento do conflito. S
E o relatorio.
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. 1. Julzo de admnssxbnlldade :
: Conhego do conflito de competenma v1sto que presentes 0s

pressupostos de adm1551b1hdade

[

2. Mérito o
Trata se de confhto negativo de competéncia susc:1tado pelo r.

Juizo da 122 Vara.do Trabalho de Sao Paulo: nos autos da Cautelar Inominada
n° 0002393-28.2014. 502.0000 (conversao em autos fisicos relativo ao processo
- PJE n° 1000274 77.2004. S02. OOOO) ‘€m face do r. Desembargador da 1% Turma ,

deste E; TRT da 2% Regiao.
Nos autos da agéo trabalh1sta foi proferida senteng:a que

julgou parmalmente' procedentes os' pedldos formulados coneedendo

antempagao dos efeitos da tutela.
" “Em 17.02.14 a reclamada interpos recurso ordiniario em face

da sentenga e, estando esse sendo processado em 1° grau, ingressou, em
28.02.2014, perante este E. Tr1bunal com Cautelar Inommada requerendo a
concessdo de efeito suspens1vo a0 recurso ordindrio a ser distribuido nesse C.
Tribunal Regional, até que seja proferlda decisao final, ou que seja declarada a
1nex1g1b111dade do bloqueio referente as verbas deferidas a titulo de diferencas
salariais e horas extras, por ser matéria ventilada no recurso ordmarxo
interposto (ﬂs 11). = S ,

, A Cautelar foi d1str1bu1da a- Desembargador da 1% Turma
desse Reglonal queé expos seu entendimento no sentido de que a competéncia
para apremac;ao da medidd ser1a do Juizo de 1° grau, pois o recurso da
sentenca profemda nos autos da agao trabalhista principal amda estava
pendente de, processamento A351m se manifestou, verbis: .

“E-cedigo que a competéncia jurisdicional para processar € julgar,

originariamente, a agdo cautelar incidental, se estabelece por ocasiao de

sua apresentacéo, nao se modificando, na espécie, pela circunstancia’ de

~
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\mterpretado 51stemat1camente em harmoma c

ter sido interposto recurso de sentenca prolatada na lide prmmpal se

ainda pende de processamento o refetido recurso.’
A par disso, o par. un. do art. 800 do.CPC, subs1d1ar10 deve ser -
om o aperfeu;oamento da

dxstnbmgao de reursos nos Tribunais, de sorte que, apenas quando, o

processo subir a Instancia ad quem & que havera a- competéncia do’

Tribunal para conhecer do pedl,do cautelar.
Nesse sentldo peco vénia para transcrever ementas publicada na

Revista dos Tribunais n° 8476/374 ‘apud Theotonlor Negrao, codigo, de

Processo Civil, Editora Saralva, 39® Edigao, 2007 - art. 800, verbete n.11,

pag. 931, in verbis:

“A medida cautelar ern apelagio s6 podera ser requerlda no Tribunal quando
0 recurso ja tiver subido, de modo ‘que, enquanto o apelo estiver sendo

processado em primeira instancia, a cornpetencxa para o exercicio geral de

cautela ¢ do juiz singular”.

-

In casu, conforme consta do’ Acompanhamento Processual em 17
Instancia do site deste E. Tr1buna1 (www trtsp. jus. br) o Recurso Ordinario
interposto pela requerente ainda esta sendo processado na 1nstanc1a de
Origem, uma vez que foi a parte contraria intimada para contra-arrazoar o
recurso ‘em 27.02.2014, de modo que os autos ainda nao subiram para
esta Instancia Revisora. Logo, a competéncia para apremagao da.presente
acao cautelar, ajuizada em 28.02. 2014, é do MM. Julzo da 122 Vara do
Trabalho da Cidade de Sao Paulo. ‘

Por estes fundamentos, determine que a Secretaria da 12 Turma

prov1den01e a baixa dos presentes autos ao d. Juizo singular, com as

_ cautelas de praxe dando-se baixa no quadro estatistico, inclusive, para -

_que seja aprec1ado o mérito da agao cautelar mterposta como entender de

direito”.

Enviados os autos ao r. Juizo de 1° grau, o Exmo. Juiz da 12°

Vara do Trabalho de Sao Paulo; este suscitou conflito negativo de competéncia,.

nos ter’rrios do art. 800 do CPC, nos seguintes termos, verbis:
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2. Data vema, entendo correto o encammhamento orlgmalmente dado ao

A\

- -

processo pela requerente
i Diz o at. 800 do CPC que “as medidas, cautelares serao réqueridas ao
juiz da causa” e acrescenta o respectlvo paragrafo umco que interpqstd o
recurso, a medida cautelar sera requenda diretamente ao tribunal”.
v ‘Nao se trata, ademals de uma ‘qualquer- medida cautelar, mas de um
incidente processual com que a requerente ataca a decisao proferlda em 1°
grau de. Jurlsdlgao -e seria msohto que o mesmo Juizo devesse apoés -

proferlr certa de01sao processar e Julgar tal espécie de mc1dente

3. Tudo corisidefadb declarb—'rh-e‘ incompetente para conhecer e
julgar o feito e, _por conseguinte, ante a decxsao de fls. 149/150, suscito -
confhto negativo de competenma junto ao Orgao Espemal dé Tribunal |
. Reg10na1 do Trabalho da 22 Regido, com fundamento no at. 61 11, “a” do
Reglmento Interno da mesma Corte aphcavel por analog,xa v

A isto nao e devera objetar com a mexxstenma de €Xpresso amparo
legal ou reglmental pois, como Ja decidiu o aludldo 6rgéao Especial em ‘caso
'semelhante (Processo TRT/SP n°-14/96-0OE, - Confhto de Competenc1a -

" Juiz Relator: Francisco Antonio de Oliveira), a unanlmxdade e pr1n01p10

da hieérarquia nao pode ‘prevalecer quando o» superlor hlerarquxco ‘

‘ desprestigia a lei. A competen01a originaria da Segao Espemahzada nao

5 ~ pode - ser delegada ao Juizo de Prlmelro -Grau (prmmplo da
mdeclmablhdade de Jurlsdl(;ao) sob pena de mialtratar o principio do Juiz

. Natural Nao tlnha o Juizo de Primeiro Grau outra alternativa, senio 7

susmtar o conﬂlto ” (exceto da ementa do Julgado em questao)

Pois bem. Ass‘im‘ d‘i»‘sp'é'e 0] afvt.'8OO do CPC V'V‘igente:.

~ . ) Art. 800. As medidas cautelares 'seréO‘requeridas ao juiz da céusa' e,
quando preparatorlas ao JLHZ competente para conhecer da agao prmcxpal
o o Paragrafo umco Interposto o recurso, a medida cautelar sera requerida
, dlretamente ao tr1buna1 (Redagao dada pela Lei n’® 8. 952, de 13.12.1 994}
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. Como visto, a lei estabelece que a medida, cautelar sera
requerida diretamente ao Tribunal ,qué{ndo ja tiver sido interposto recurso da
decisao proferida, nao havendo, pois, previséo.de necessidade de efetivo envio
‘dos autos a instancia ad quem. ’ . E '
Portanto, visto que a cautelar foi apreséntada quando o}
recurso’ja havia-sido interposto, mas estava ainda, pendente de proccssamenté,.f ‘
temos que € do Exmo. Desembargador da 1% Turma d\este E. Tribunal a
competéncia para conhecer e apreciar a Cautelar Inominada requerida (autos
n° 0002393-28.2014.5.02.0000 da 122 VT/Sao Paulo), como originariamente

enderecado pela requerente.

Do exposto,

ACORDAM os Magistrados do Orgao Especial do Tribl/lnal Regional do
Trabalho da Segunda Regido em; ‘conhecer € no mérito, acolher o conflito
negativo de competéncia suscitado para declarar a corn’peféncia do Exmo.
Desembargador da E. 1% turma deste Tribunal Regional para conhecer ¢
apreciar a Cautelar Inominada -(autos n° 0002393—28;2014.5.02.0000 da 122

o VT /Sao Paulo), nos téfmoé da fundamentacao do voto da Relatora.

Des. M rcia Tom
Relatora

yds
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