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: EMENTA: .
AGRAVO REGIMENTAL — DECISAO QUE DENEGA O

- PROCESSAMENTO DE RECURSO EXTRAORDINARIO - :
A matéria debatida nos autos por parte da agravante re[ere -se a
possibilidade ou ndo de ver o seu recurso ordinario devidamente
processado e conhecido, mesmo que nao efetuado o deposito

~ recursal, sendo certo que o proprio Excelso Supremo Tribunal -

_ Federal, nos autos do Recurso Extraordindrio n° 598.365/MG,
decidiu que ndo ha repercussdo geral de questao constitucional no .
tocante a pressupostos de admissibilidade de recurso no Tribunal
de origem. RECURSO EXTRAORDINARIO — DEVIDO
PROCESSO_ LEGAL : A agravante ‘interpds 0  recurso

~ extraordindrio -contra dec1sao proferlda pela B 20 Turma deste
Regional, que negou prov1mer1to a0 agravo de mstrumento visava’
destrancar o- processamento de recurso ordindrio, ndo se tratando o

- v. acérddo recorrido de dec1sao profenda em’ dltima instancia de
Julgamcnto pois, ainda que em tese caberia ' a 1ntcrp051gao de
recurso de rev1sta nos. termos do art. 896, #¢7 da' CLT, Jja que se
trata de decisdo profenda em gra_u de recurso ordmano )

ACORDAM os Exmos. Sts. Desembargadores do Orgéo Especial
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regiao em, por unanimidade,negar provimento ao .
.agravo, nos termos do voto da Exma. Sra. Desembargadora Relatora Declarou se 1mped1da Ay
Exma. Sra. Desembargadora Rilma Aparecida Hemeteno Qo
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JFH EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

: AGRAVADO. : R. DECISAO QUE INDEFERIU O PROCESSAMENTO DE |
RECURSO EXTRAORDINARIO

EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL — DECISAO
QUE DENEGA O PROCESSAMENTO
DE RECURSO EXTRAORDINARIO - A
matéria debatida nos autos por parte da
agravante refere-se a-possibilidade ou ndo de
ver o seu recurso ordindrio devidaﬁiente‘
-processado e . conhec1do mesmo  que - nao
» efetuado 0 deposrto recursal, sendo certo que
0 proprlo . Excelso Supremo Tribunal
Federal, ":‘nos autos:  do ! Regurso |
Extraordmauo n°® 598.365/MG, decidiu que -
ndo ha repercussao geral' de questdo
. constitucional no tocante a pressupostos de
adm1531b111dade de recurso no Tribunal de
origem. RECURSO EXTRAORDINARIO
— DEVIDO PROCESSO LEGAL P A
agravante 1nterpos o recurso extraordmanof
contra decisdo proferida pela B 28 Furma
deste Regional, que negou provimento a0
agravo de mstmmento visava destrancar Q)5
plocessamento de recurso ordinario, nao se
tratando o V. acordao recomdo de dec1sao
proferlda em ultlma 1nstanc1a de Julgamento 3
pois, amda - que em  tese, cabeng a
- 1nterpos1<;ao de reCurso de rev1sta ' nos
~ termos do art 896, “c? da CLT’ Ja que se
trata de dec1sao profeuda em: gr_a__ de‘
' recmsoordmano e S i

e : RELATORIO ;‘{_;i‘fi o

. i 1 ‘, e 2 I"“: ,,' I
Nio se conformando com air dec1sa0 de fls.
1029/1030v°, da lavra da Exma. Desembargadora Vice- Pres1dente Judlclal. Regimental,
que indeferiu o processamento do recurso extraordmarlo de ﬂs 979/ 1028; a reclamada
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JFH EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA. interpds Agravo de Instrumento
de fls. 1058/1074, requerendo a regular txarrntac;ao do apelo extraordinario, na forma do
art. 102, 111, “a”da Constltulgao Federal. :

\ Encaminhados os autos a. Sup1ema Corte, foi
exarada a r. decisio monocratica de fls. 1148/1149, da. lavra do Exmo. Ministro
Presidente Ayres Britto, determmando 0 processamento do agravo de instrumento de
fls. 979/1028 como agravo interno.

Determmada a remessa dos autos para dlstnbulgao
conforme despacho de ﬂs 1152V°/1153 i
\ s Relatados ' -\

. VOTO

' ‘ , Em razdo .do teor da r. decisdo de fls. 1148/1149, que
determinou o processamento do agravo de instrumento de fls. 979/1028 como agravo
interno, passo a analise: ) ‘ :

AP reclamada  IRELD EMPREENDIMFNTOS
IMOBILIARIOS interpbs Recurso Extraordinério ao E. Supremo Tribunal Federal, cujo
processamento foi indeferido pela E. Vice Presidéncia Judicial, conforme fundament'ldo
~ afls. 1029v°/1030, no seguinte sentido:

!

FLS. 979/1028: , |
 RECURSO EXTRAORDINARIO - - {

Percebe -se que a-decisdo conitra a qual se interpos recurso
extraordindrio ostenta natureza nitidamente processual, na medida em
’que versa sobre pressupostos de admissibilidade de recursos, regulados de
forma eéspecifica pela legislagdo processual ordindria.

<

_ " Sucede, no entanto, .que o Excelso Supremo Tribunal Federal,
nos auitos do' Recurso Extraordindrio n® 598.365/MG, decidiu que ndo hd
reperculssdo geral de questdo constitucional no tocante a pressupostos de
admissibilidade de recurso no Tribunal de origem (Rel. Mzmsno Carlos
Britto, DJe de 26/3/2010).

Consoante prevzsro no art. 543-4; §.5° do CPC, a decisdo: do
Supremo Tribunal Federal que ndo conhece de Recurso Extraordindrio ou
Agravo de Instrumento, por inexisténcia de repercussio geral, valerd para

: outros recursos que disponham sobre matéria idéntica.
APROCESSO TRT/SP N°0023200832008502003 1 :
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Art. 543-4
L]

S Negada a existéncia-da repercussio geral, a decisio
valera para todos os recursos sobre matéria idéntica, que serdo
indeferidos liminarmente, salvo revisGo da tese, tudo nos termos do
regimento znterno do Supremo Tribunal Federal.- (grzfo nosso) ‘

Por sua vez, o Regimento ]n{erno do- STFE.. ao reproduzir
semelhante diretriz, prescreve, ainda, que o atributo da irrecorribilidade
da decisdo de inexisténcia de repercussdo geral igualmente se estende a
lodos os recursos em que se discute: zden[zca matéria. ~

"Art. 326 Toda decisao de inexisténcia de repercussao geral ex.
irrecor. rivel e, valendo para todos os recursos sobre queslao idéntica, deve
ser comunicada, pelo (a) Relator (a) a Preszdencza do T rlbunal para fins

. do artigo subsequente e do art. 32 1 :

Assim, - znvzavel 0 encamznhamento do presente Recurso '

- Extraordindrio ao Supremo T rzbunal Federal, em face da identidade da
matéria versada neste instrumento com o objeto da decisdo proferida nos
autos do Recurso Extraordindrio n' 598 365/MG . '

Ante o exposto com fundamento 1o art. 543 -A,°§ 3¢ ° do CPC :

acrescentado pela Lei n° 11.418/2006, c/c o art. 326 do RISTF nao .
aa’mzto o0 presente Recurso Exlraordznarzo L

V1B

CONCL USA 0

INDEFIRO 0 processamento a’o recw 50 extraordmamo

R PN

A matéria debatlda nos autos por ‘parte da agravante
refere-se a possibilidade ou néo de ver o seu recurso ordindrio! dev1damente processado
¢ conhecido, mesmo que ndo efetuado o deposito recursal sendo certo que o proprlo
Excelso Supremo Tribunal Federal, nos “autos 'do | Recurso Extraordinario - i1’
598.365/MG, decidiu que no h4 repercussio geral de questdo constitucional no tocante
a pressupostos de adrmss1b1hdade de recurso no Trlbunal de 011gem -assim- ementando :

|
I .

RE . 508365 ¢ Re iy MG e
REPERCUSSAO . GERAL  NO.'. RECURSO' - EXTRAORDINARIO

PROCESSO TRT/SP N° 00232008320085020031 ", -
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Relator(a): Min. AYRES . " BRITTO
Julgamento 1 4/08/2009
Publzcagao
DJe-055' D]VULG 25-03- 2010 PUBL[C 26-03-2010
' _EMENT;VOL-02395—,06 pp-o.z 480
RDECTRAB v. 17, . 195, 2010, p. 213-218
Pa’;lﬂt'e(s) ,
"ADV.(A/S) . . GILSON VITOR CAMPOS E OUTRO(A/S)
RECDO (A/S) _ : EDEVALDO CAMILO ' |
ADY. (A/S) - PEDRO LOPES RAMOS E OUTRO(A/S)
RECTES) L COMPANHIA VALE DO RIO' DOCE - CVRD
Emenl'a : .

N

‘ PRESSUPOST oS DE ADMISS[B[LJDADE DE  REC URSOS DA
- COMPETENCIA DE ~ OUIROS  TRIBUNAIS. MATERIA
INFRACONST. [TUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. A
questdo alusiva ao. cabimento de recursos da competéncia de outros
Tribunais se restringe ao dmbito infraconstitucional. Precedentes. Nao ;
havendo, em rigor, questao conmstitucional a ser apreciada por esta nossa
Corte, falta ao caso “elemento de configuragdo da prdpria repercussdo
geral conforme salientou a ministra Ellen Gracie, no julgamento da
Repercussao Geral no RE 584.608.

Deczsao

>  Decisao: O Tr zbunal _por unammzdade recusou o recurso extraordindrio
ante a auséncia de repercussdo geral da questdo, por ndo se tratar de ‘
matéria constitucional. Ministro AYRES BRITTO Relator
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- Portanto, veuﬁca se que a r. decisdo de fls. 1029V°/ 1030
‘ ceuece de reparo atlaves da via eleita. : -

Nada obstante a dec1sao acima ter assentado corretamente
pela inexisténcia de repercussio geral capaz de autorizar o processamento do apelo
extraordinario por se tratar de matéria cunho infraconstitucional, depreende-se que a
agravante interpds o remédio extraordinario de forma precipitada, na medida em que
deveria galgar os meios processuais adequados até chegar a medida extrema, que bate as
portas da Casa Constitucional. .

: Com efe1t0 d1spoe 0 art. 102 I11 da CF/88:

=

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federa/ preczpuamente as;
guarda da Conslttutgao cabendo lhe: :

()

11 - julgar, mediante recul SO extraordmal io, as causas (Ieadt(las em
dnica ou ultima mstancm quando a decisdo r econtda

Conforme se constata do processado, a aglavante interpos '
0 recurso extraordmano de fls. 979/ 1028 contra decisdo proferida pela E. 2* Turma
deste Reg10na1 (acordao de fls. 740/744V°) que ‘negou provimento, ao ‘agravo de
instrumento de fls. 599/653, ndo se tratando o v. acorddo recorrido de decisao proferida
~em ultima insténcia de julgamento, pois, ainda que em tese, caberia a interposi¢do de

recurso de revista, nos termos do-art. 896, “c” da CLT ja que se trata de decisdo

>

proferida em grau de recurso ordinario. T i i L

» : Portanto por qualquer angulo que se anahse a questao €
1ndev1da a reforma pretendida pela agravante. sl i e

- - Pelo exposto, NEGO 'PROViMEN;TO a0  agravo
regimental, consoante fundamentagdo supra. ; e i A Ok

e ',AODETTESI VEIRAM;)RA*

Desembal/‘ adora Rw

Y
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