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EMENTA

RECLAMACAO . CORREICIONAL. = ATIVIDADE -
CORREICIONAL. N&o cabe a Corregedoria reexaminar a

atividade jurisdicional do Magistrado nos atos judiciais, pois sua
tompeténcia estd limitada & verificagdo dos aspectos formais e .
administrativos dos atos processuals pr atlcados

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Orgao Especial

do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regifo em, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto da Exma. Sra. Desembargadora Relatora. ~
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PROCESSO N° 4007600-42.2011.5.02.0000 '
AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMAGAO CORREICIONAL
AGRAVANTE: DONISETE ANTONIO CALIGARI |
AGRAVADA : R. DECISAO DE FLS. 355 (FRENTE E VERSO)

EMENTA

RECLAMACAO CORREICIONAL. ATIVIDADE
CORREICIONAL. Ni#o cabe a Corregedoria reexaminar a
atividade jurisdicional do Magistrado nos atos judiciais, pois sua
competéncia estd limitada & verificagdo dos aspectos formais e
administrativos dos atos processuals praticados.

RELATORIO

DONISETE ANTONIO CALIGARI interpée o presente
Agravo Regimental, insurgindo-se contra a r. decisdo exarada por esta Corregedoria

Regional a fls. 355 (frente e verso), que julgou improcedente a presente Reclamacéao
Correicional. |

VOTO

Conhego, por preenchidos os pressupostos de
admissibilidade. | |

Conforme analisado na decisdo |mpugnada a fls. 355,
frente e verso, o Corrlgente ajuizou Reclamagéo Trabalhista pretendendo sua

reintegracdo ao emprego, ao argumento de que na data da rescisdo contratual
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encontrava-se acometido de doenga profissional, decorrente da continua pressao da
Reclamada para que este realizasse atos ilicitos.

Na primeira pericia realizada o Perito conclwu que o
reclamante =foid vitima de Deenga do Trabalho do tipo Distarbio Psicologico,
desencadeado e agravado no exercicio habitual de seu trabalho com a Reclamada,
encontrando-se incapacitado para qualquer tipo de atividade laboral, sendo referido
laudo declarado subsistente pelo r. Juizo Corrigendo em 06.11.2009.

Revendo os autos, em especial o referido laudo, bem como
os esclarecimentos posteriores’ prestados pelo Perito e as impugnacées da ré, o MM.
Juizo chamou o feito a ordem, em 14.02.2011, determinando a realiza¢cdo de nova
pericia, por médica psiquiatrica, sendo este o ato impugnado pelo Corrigente, segundo
o qual provocou inequivoco tumulto processual. *

| | Todavia, em que pese o lapso de tempo que mediou entre a
realizacdo da primeira penma ea determmagao da segunda, ndo se pode perder de
vista que, no sistema de persuasgo racional adotado pelo Codigo de Processo Civil
nos artigos 130 e 131,‘ cabe ao Magistrado, destinatario final da prova, aferir sobre a
conveniéncia e necessidade da produgdo de novas provas, valendo ressaltar que o
artigo 424 do mesmo diplbma legal autoriza asubstituicdo do perito q'uanto este’
carecer de conhecimento técnico ou cientifico (inciso 1).

Nota-se, portanto, que o procedimento judicial contra o qual
se insurge o Requerente foi adotado pelo Julgador de acordo com suas judiciosas
convicgdes doutrinaria e jurisprudencial (artigo 765 da CLT), pelo que o ato impugnado
nao possui cunho administrativo e sim jurisdicional.

V A propésito, nao cabe a Corregedoria reexaminar a atividade
jurisdiciénal do Magistrado nos atos judiciais, pois sua competéncia esta limitada a
verificagao dos aspectos formais e administrativos dos atos processuais praticados.

A alegagao de que o ato atacado nao restou fundamentado,

por inovadora, ndo merecer ser apreciada através da presente medida (Agravo
Reglmental)
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E, se n&o ficou configurado o error in procedendo, ndo se ha
falar, na hipétese, em intervengao desta Corregedorla Geral, que interfere apenas nos
casos de inversao contra legem na ordem dos atos procedimentais, de modo a
provocar tumulto processual. L

Sendo assim, ha que ser mantida a r. deciszo agravada.

1

Ante o eéxposto, NEGO PROVIMENTO ao Agravo

Regimental e mantendo integra a r. decisao agravada por estes e seus proprios e
juridicos fundamentos '

Desembargadora Corregedora Reglonal

tcm
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