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COMPETENCIA

SUSCITANTE: EXMO. DR. BENEDITO VALENTINI MM. DESEMBARGADOR DA
E. 12* TURMA

SUSCITADO: EXMA. DRA. IARA RAMIRES DA SILVA DE CASTRO ‘MM..
DESEMBARGADORA DA E. 12} TURMA ‘

!

. CONFLITO NEGATIVO ENTRE DESEMBARGADORES . DO
TRIBUNAL REGIONAL ‘DO, TRABALHO DA SEGUNDA REGIAO.
COMPETENCIA PARA O EXAME DO RECURSO ORDINARIO. Nos
termos do § 3° do artigo 82 do Regimento Interno desta Casa, havendo a
vacéincia do cargo, pois a Desembargadora que relatou o acérdao que afastou a -
extin¢do se aposentou, a competéncia para a apreciagdo -do recurso interposto

.. contra a sentenga de mérito é do Desembargador que funcionou como revisor

. do referido acérddo. Todavia; na hipétese presente, o Maglstrado que apds o~
visto nos autos, somente o fez porque, na qualidade de Juiz convocado, estava -
substituindo o membro efetivo da 12° Turma, que estava de férias naquela
.oportunidade. Desta forma, os termos do dispositivo regimental antes
mencmnado ndo se aplicam 3 gquestio. Por outro lado, o artigo 84 do mesmo
Reglmento € claro ao afirmar que os processos ndo serdo distribuidos ao Juiz
convocado, salvo nos casos de vacincia ot de afastamento temporirio do
relator. Ocorre que o Suscitante jamais funcionou como relator no presente feito.

- Assim, ndo se tratando da hipétese descrita no artlgo 84 e nio sendo aplicéveis

“as disposiges do § 3° do artigo 82, ambos do Regimento Interno deste.
“Tribunal, correta a livre distribuigio entre os membros da preventa 12* Turma, -
na forma promovida neste processo, sendo competente para dele conhecer a’
Desembargadora sorteada. Conflito' de competenma que se julga procedente, a
fim de declarar que a competéncia para conhecer ¢ dirimir o recurso ordinario
- interposto pela reclamada € da Desembargadora suscitada.

' ACORDAM os Exmos.. Srs. Desembargadores do Orgao Espeaal do E
\'Trlbunal Regional .do Trabalho da 2° Regido em, por unanimidade, julgar procedente o
- conflito, nos termos do voto da Exma. Sra. Desembargadora Relatora, declarando a
competéncia da MM. Desembargadora Iara Ramires da Silva de Castro para conhecer e -
d1r1m1r o récurso ordinario 1nterposto pela reclamada : '

7

- Sao Paulo, 1_7 de outubro de 2011.‘

PRESIDENTE

NELSON NAZAR

RELATORA

RILMA APARECIDA HEMETERIO
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CONFLITO DE COMPETENCIA '

SUSCITANTE : -EXMO SR BENEDITO VALENTINI MM DESEMBARGADOR‘

DA E. 12* TURMA ‘

SUSCITADO : EXMA SRA IARA RAMIRES DA SILVA DE CASTRO MM
’ DESEMBARGADORA DAE. 12" TURMA ’

CONFLITO NEGATIVO ENTRE DESEMBARGADORE’S .

" DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA
. SEGUNDA REGIAO. COMPETENCIA PARA O EXAME
. DO RECURSO ORDINARIO. Nos termos do § 3°do artlgo 82

—~

do Regimento- Interno desta Casa, havendo a vacéncia do cargo,
pois a Desembargadora que relatou ‘o acorddo que afastou a

~ extingdio ‘se aposentou, a competéncia para a apreciagdo do
.Tecurso interposto contra a sentenga de mérito é do
‘Desembargador que funcionou como revisor do referido acérddo.

Todavia, na hipétesé presente, o Magistrado' que apds o visto nos
autos, somente o fez porque, na qualidade de Juiz convocado,
estava substituindo. o membro efetivo dar 12* Turma, que estava
de_férias naquela “oportunidade. Desta forma, os termos do -

‘ dlsposmvo regimental antes mencionado no -se aplicam a
- questdo. Por outro lado, 0 artigo 84 do mesmo Regimento € claro

ao afirmar. que. 08 processos ndo serdo distribuidos ao Juiz

. convocado, salvo nos casos de vacdncia ou de afastamento
+ temporario do relator. Ocorre que o suscitante jamais funcionou

como ‘relator no presente feito. /Assm ndo se tratando da

- hipétese descrita no artigo 84 ¢ nio sendo “aplicaveis .as .

disposigdes do § 3° do artigo 82, ambos do Reglmento Interno
deste Tribunal, correta a livre distribuigsio entre os membros da
preventa 12° Turma na forma promovida neste processo, sendo
competente para dele conhecer a Desembargadora sorteada.

Conflito de competéncia que se julga procedente, -a fim de

declarar que a competéncia para conhecer e dirimir o recurso

~ordindrio interposto pela reclamada é da Desembargadora

suscutada

o

Conﬂ1to de competéncia configurado em fungéo da recusa formulada

pelos dois Desembargadores aos quais os autos foram encaminhados. Pelas razdes de fls. -

144, a MM. Desembargadora sorteada Dra. Iara Ramires de Castro com fundamento no
artigo - 82, -§ 3°, I, “b”, do Reg1mento Interno deste Tribunal, sustenta. que com a.
aposentadoria da Maglstrada que relatou o Acérddo de fls. 78/81, a competéncia para

- proferir o Acérddo subseqiiente é do Desembargador que entio func1onou como Rev1 (

Dr. Benedlto Valentini. Este,. por

meio dos argumentos de fls. 147/149, disc
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entendlmento Sob seu enfoque a espécie ndo ¢ de vacancia de cargo, sendo inaplicavel o
dlsposmvo invo¢ado pela MM. Desembargadora sorteada. Ademais, ele funcionou -como
revisor do Acérddo de fls. 77/81, na qualidade de Julz convocado, nfo como membro
efetivo da 12* Turma. Ressalta que O processo deve ser livremente distribuido. v ‘

Por meio do despacho de fls.. 152, a MM. Desembargadora Vlce—“
Presidente Judicial reputou conﬁgurado o conflito negatwo de competéncia, deterrhinando -
sua autuag:ao € dlstrlbuu;ao .

O Parecer do D. Ministério Publico, as ﬂs 155/158, conclui que a
competenc1a para julgar 0 Tecurso OI'dll’laI‘lO é do Desembargador que ocupa o polo ativo do -
‘presente conflito. : = : : . A

Eo relatér'io. j S O ' v -

: Observo, desde logo, ‘que ) D, Mlmsterlo ‘Pablico equlvocou se
. quanto aos Desembargadores que’ocupam as posi¢des de suscitante e suscitado no presenté
conflito negativo de competéncia. Assim, embora conste do parecer que o expediente deve .
‘ser “acolhido, mantendo-se a distribui¢do ao suscitado, conclui-se claramente, pela leltura ’
da fundamentagao adotada, que seu voto € pela competéncia do suscitante. ,
" Feita a ressalva supra, € em que pesem 0s termos do parecer em
: questao entendo que a razdo esta com o suscitante. '
Com efeito, as-disposi¢des que regem a materla estdo descrltas nos
artlgos 82 € 84 do Reglmento Interno deste Tribunal, quos termos sd0 os segumtes
;Art 82. 0 orgdo ﬁaczonarzo que tenha conheczdo de um recurso
Jicard prevento para os recursos subsequem‘es zndependentemente
da fase do processo.
§ 1° Na Turma fica prevento quem tenha sido o Relator do acordao
se ainda dela fizer parte. :
§ 2° Nos casos de impedimento do Relator sorteado, proceder-se da
nova dzstrzbuzgao dentre os Desembargadores do mesmo
fraciondrio, mediante compensagdo; - se o impedimento
Revisor, o processo serd encaminhado ao que se lhe s
ordem decrescente de antigiiidade.
. $ 3°No caso de vacdncia de cargo, observar-se-a
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a) ndo havendo “visto” nos autos, o processo serd redistribuido do

- " designado para ocupar-lhe a vaga;

.. , b) se houver “visto”, o Revisor passard a ser o Relator, mediante

compensagdo,

II - se a vaga for do Revisor, o processo passard ao Desembargador
{que se lhe seguir na ordem decrescente de antigiiidade., '

,Art. 84. Nao haverd redistfibuigdo de processos a Juiz convocado,
salvo nas hipéteses de vacéncia e de afastamento tempordrio do
‘Relator por periodo superior a 30 ,({rin}a) dias. : | .
" § 1° A distribuicdo de novos processos continuard sendo feita em
nome do Desembargador afastado. =~ Loy T "
$ 2° O Juiz convocado receberd os processos dentre’ aqueles j4
distribuidos ao Desembargador substituido, respeitando-se a ordem
de cronologia crescente da distribuigdo.: S ol .
§ 3°Quando. o afastamento do Desembargador for igual ou superior
‘a 3 (wrés dias, -a qualquer titulo, . inclusive férias, serdo
redistribuidos, mediante compensagdo, os processos que, consoante -

fundada alegagdo do interessado, reclamem solugdo urgente.

-

Pois bem, constata-se, na -hipétese em, exame, que O recurso’

ordindrio em que o reclamante ‘questionou a extingdo: que havia sido decretada pela
- Origem, foi distribuido 4 MM. Desembargadora Vania Paranhos (fls. 74 verso). Por meio
da fundamentagéo de fls. 78/80, a Relatora afastou a extingdo e determinou que os autos
retornassem a Origem para regular prosseguimento. Sua decisdo foi revista pelo entdo Juiz
- convocado, Dr. Benedito Valentini (fls. 74-verso), isto porque o MM. Desembargador a
quem de fato caberia a reviséo, Dr. Marcelo Freire Gongalves, estava de férias naquele -
periodo (vide oficio da Secretaria da 12* Turma, cujos termos se encontram as fls. 161). -
’ Examinado o fnérito da lide (fls. 95/98) e com'a interposi¢do de novo
recurso, desta vez por parte da reclamada (fls. 101/111), o processo foi livremente
distribuido entre os membros da 12° Turma, preventa, uma vez que a Relatora Originiria,

Desembargadora Vania Paranhos, havia se aposentado.

‘Ocorre que a MM. Desembargadora sorteada, Dra. lara Ramires da ‘
- .Silva de Castro, declinou a competéncia, encaminhando os autos ao Desembargador que -
havia funcionado como Revisor no feito, entendendo aplicavel a hipétese os te

do artigo 82 supra transcrito.
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, Ora, se 0 MM Desembargador Benedlto Valentlm fosse membro
efetivo daquela Turma na época em que foi prolatado o acordao que afastou a extingdo, ela
. estaria certa, pois com a aposentadoria da Relatora, configurou-se a “vacan01a de cargo”, e
ja existindo- “visto” nos autos, a competen01a para examinar 0 NOVO Tecurso seria, sim, do
Magistrado que havia funcionado como revisor naquela oportunidade.

. _ Ocorre que estando é a realidade. O MM. Desembargador suscitante
somente funmonou como Revisor porque \estava substituindo 0 membro efetivo da 12°
Turma, a quem efetivamente cabla a rev1sa0 ou seJa .0 Dr. Marcelo Frelre Gonqaives que
estava de férias. ,

Por consegumte 0s termos do-§ 3° do artlgo 82 do Reglmento

Interno nfo sdo aplicaveis. -

V . : Por outro lado 0 artlgo 84 do mesmo Dlploma ¢ clarissimo a0 -
" afirmar que 0s processos ndo serdo distribuidos ao Juiz convocado salvo nas hlpoteses de
vacan01a ou de afastamento temporano do Relator. - y ‘

Ora, o suscitante jamais funcionou como Relator no presente feito.

‘ Portanto, ndo se tratando da hipotese descnta no artigo 84 e ndo

- sendo aplicéveis as dlsposwoes do § 3° do artigo 82, ambos do Regimento Interno deste
" Tribunal, correta a livre distribui¢do promiovida neste processo, sendo competente para
“dele conhecer a MM: -Desembargadora Relatora sorteada. . °

S Pelo exposto conhego do presente conflito de competen01a susc1tadol

_pelo MM Desembargador Benedito Valentini e, no mérito, julgo-o PROCEDENTE,
declarando que a competéncia para conhe¢e \dmmn o recurso ordinario interposto pela
reclamada é da MM. Desembargadora sorteaday Dra Iara Ramires da Silva de Castro,
para quem 0s autos devem ser reencaminha ' ) -

tvs o T



