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PROCESSO TRT/SP N° 00058905520115020000 OE - AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE: JAIME FRANCISCO COSTA

AGRAVADA: R. DECISAO DA CORREGEDORIA DO E. TRIBUNAL REGIONAL '
- DO TRABALHO DA 2° REGIAO

EMENT A
RECLAMACAO ~ CORRECIONAL. ~ MATERIA
JURISDICIONAL. INADMISSIBILIDADE. o

procedlmento judicial confra o qual se insurgiu o Agravarnte foi
~ adotado pelo Julgador conforme a ampla liberdade na diregio
~do processo que lhe outorga o artigo 765 da CLT, sendo certo,

ainda, que a dec1sao 1mpugnada encontra -se dev1damente“
fundamentada. w S

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Orgao Especml
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regiio em, por unanimidade, negar prov1mento ao
agravo, nos termos do voto da Exma Sra Desembargadora Relatora.

'Séo Paulo, 17 de outubro de 2011.

- : PRESIDENTE ~
NELSON NAZAR ' SR

o /) 7 o n B
d/M/l/ AAA—T -~ RELATORA

"ODETTE ?ILVEIRA MQRAES
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PROCESSO N° 000589055.2011.5.02.0000 )

AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMAC}AO CORREICIONAL
AGRAVANTE JAIME FRANCISCO COSTA

AGRAVADA : R. DECISAO DE FLS. 32/33

N

EMENTA

RECLAMAGCAO = CORRECIONAL. " MATERIA .
JURISDICIONAL. INADMISSIBILIDADE 0. procedimento
judicial contra o qual se ihsurgiu o Agravante foi adotado
pelo Julgador conforme a ampla liberdade na direcdo do
_processo que lhe outorga o artigo 765 da CLT, sendo certo,

_ - ainda,.que a deCISao |mpugnada encontra se dewdamente

fundamentada
RELATORIO = -
N o JOSE AMAURI BARBOSA DE SOUZA mterpoe o} presente

Agravo Reglmental lnsurglndo -se contra a r. decisao exarada por- esta Corregedona
Reglonal a fls 32/33 quejulgou |mprocedente a presente Reclamag;ao Correncnonal '

_VoTo

. Conhego, |, por ° preenchidos " 0s pressupostbs de

-7

admissibilidade.

t O Agravante a;UIzou a presente Reclamagao Correlcmnal
’com o intuito de revogar decisao que indeferiu sua pretensao quanto a realizacao de
* protesto do credlto trabalhlsta atraves de enV|o eletronlco ao Cartorio de Tltulos e

i
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“Protestos sustentando que ar. deCIsao atacada seria tumu|tuarla por |mped|r a
efetividade da execugdo.” ' ‘
Julgada lmprocedente a medida, foi mterposto ‘Agravo
;Reg|mental sob o fundamento de que o ato impugnado resultou da mterpretagao
-errbnea das dlretrtzes deste Tribunal, traduzlndo -se em atentado a férmula legal do
processo, N&o se tratando, pois, de error in iudicando, mas de error in procedendo.
, ‘ Alega 0 Agravante ainda, que nao caberia recurso contra a
\dec:lsao atacada ‘uma vez que esta nao estaria revestlda de carater definitivo” ou
) termmatlvo nos termos do artlgo 897, letra “a”,.clc o artlgo 893, § 1°, ambos da CLT.
| ’ N Pretende seja dado prowmento ao presenté agravo, a fim de
se garantlr a imediata utlllzagao do convénio f|rmado ¢om o Instltuto de Protesto de
Titulos e Documentos de Sao Paulo com a sohcntagao do protesto on I/ne da sentenca -
JUdIC|a| o ' } \ ‘
BRI Reglstre se lmmalmente que o procedlmento judicial contra
0 qual se msurglu o Agravante f0| adotado pelo Julgador conforme a ampla llberdade‘ -
| na: dlregao do processo que Ihe outorga o artigo 765 da CLT, sendo certo, alnda quea |
“deC|sao |mpugnada encontra -se dewdamente fundamentada (fI 586 da. Reclamagao,
' Trabalhlsta n° 01098000619955020018)
: ] Assum o ato lmpugnado nao possw cunho admlmstratlvo e |
sim ju'r‘isdic;i‘o'riavl, | , ) |
- . A proposﬂo nao cabe a Corregedorla reexamlnar a atwndade ”
Jurlsdlmonal do Mag|strado nos atos judlmaas pois sua competencna esta limitada 3 .
venflcagao dos aspectos formais e admmlstratlvos dos atos processuals pratlcados
’ Note—se por oportuno que o Provimento GP/CR 02/2010, o:

qual alterou a Segao XXl do Caputulo Xl do Provimento GP/CR n° 13/20086, apenas o

. facultou ao maglstrado a expedicdo de pedldo de protesto de crédito trabalhls’ta

i : Por outro lado, é cablvel _agravo de peticao contra decisao
‘terminativa em relagao ao objeto da pretensao profenda no curso da execugao (artlgo' :
897 da CLT). » |
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. E é essa a h|potese, dos autos em: que nao se pode .
con5|derar mterlocutorla a r. decisao CUJa copia encontra-se acostada a fl. 23 deste
processado, na qual o r. Juizo da execugéo indeferiu a pretensao do exequente quanto_

ao Protesto Notarial vna on line.

Logo, a presente ‘medida correicional encontra dbice no
‘ \.quanto dlsposto no artigo 177 do Reglmento Interno deste- Reglonal

AR W

Ante 0 exposto NEGO PROVIMENTO ao Agravo
v Reglmental e mantendo mtegra a'r. decisao, agravada por estes € seus propnos e

jUFIdICOS fundamentos

. tem L

' ODETTE SILVEIRA
Desembargadora Corre(

WM/;?

dora Regi-on‘al

) -
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