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- RECLAMACAO CORREICIONAL EXISTENCIA DE |
. . RECURSO ESPECIFICO ‘A éxisténcia de ‘remédio proprlo
-para atacar o ato considerado tumultuano acarreta
improcedéncia da Reclamagao Correicional, nos termos do
artigo 177 .do Reglmento Interno e 79 -da Consolidacdo das
Normas da Corregedoria, ambos deste C Tribunal.-

ACORDAM 0s Exmos Srs. Desembargadores do Orgio Especml )
.do E. Trlbunal Regional do Trabalho da 22 Regido em, por unanimidade, negar provimento ao
-agravo, nos termos do voto da Exma. Sra. Desembarggdora Relatora. '
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMA(;AO CORRElCIONAL
AGRAVANTE ROBERTO CARVALHO WILCKE \
AGRAVADA : R. DECISAO DE FLS: 38 (frente e verso)

"EMENTA .

RECLAMAGCAO "CORREICIONAL. EXISTENCIA . DE
RECURSO ESPECIFICO A existéncia de remédio proprio
para atacar ‘0 ato considerado tumultuario acarreta a
improcedéncia da Reclamagao Correicional, nos termos do
~artigo 177 do Regimento Internoe 79 da Consolidagdo das
Normas da Corregedona ambos deste C. Tribunal.

* RELATORIO |

- ~
R

, ROBERTO CARVALHO WILCKE mterpoe 0 presente.
Agravo Regimental, msurgrndo se contra ar. demsao exarada por esta Corregedoria
Reglonal a fl. 38 (frente e verso) que Julgou lmprocedente a presente Reclamagao' ,
Correl(:lonal . = ‘

voTto
Conhego, por préenchidos os pressupgstés de

o

Conforme anahsado na decnsao agravada o Corrigente

'relatou que o r. Juizo Comgendo nao efetuou o -calculo das diferencas devidas,
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decorrentes do acréscimo: de 0,5% elatlvo aos depos&tos recursals existentes nos

autos Pretendeu fosse determunado o refazimento dos calculos por perlto contabil.

Sustentou ainda, que a publicacdo de fl. 888 (fis. 31 da .

presente medlda por copla) cu;o teor foi objeto da Reclamag;ao Correlmonal nao se
encontrou acompanhada do respectivo despacho redigido . assinado pelo Juiz em
‘ exercicio, presummdo -se que foi levada a efeito por iniciativa de serventuanos do
~-cartorio. Requereu a mstauragao de sindicancia- admlnustratlva e processo dlSClpImar
-para apuragao de responsablhdade do serventuarlo responsavel’ pela remessa de-
suposto decnsorlo ao d|ar|o oﬂmal , .

' Todawa a questao relatlva a0 pagamento das dlferengas
entre a aphcagao -dos Juros bancarios e daqueles utlhzados no, @mbito trabalhlsta nos
" deposutos efetuados e matéria de cunho Junsdlcmnal a ser decndlda pelo Julgador de

" acordo com suas conwcgoes doutrlnana e junsprudencual (artlgo 765 da CLT), atraves ‘

" da interpretagdo e aphcagao da 1eg|slagao que entenda incidente ao caso concreto
‘ASSIm a respectlva demsao nao possw cunho administrativo e sim Junsdlcuonal

' A proposnto nao cabe a Corregedoria reexamlnar a atlwdade

JunsdICIonal do Maglstrado nos atos. JUdIClaIS pois sua competenma esta limitada_ a

‘ verlflcag;ao dos aspectos formais e admmlstratlvos dos atos processuals praticados.

( ~ ) Por outro ‘lado; 0 ordenamento juridico” pétrio permlte a
‘ 'utlllzagao de recurso com mtudo de modificar eventual dec;sao ‘contraria aos mteresses
das. partes no caso, a dlferenga entre os juros bancarlos e os juros frabalhistas e,

_ sendo assim, ndo ha que se falar em interferéncia desta Corregedona (artlgos 177 do
Reglmento interno e 79 da Consohdagao das Normas da Corregedorla ambos deste
C. Tnbunal deste Trlbunal) o ‘ ;T ~

No que se refere ao pedido Ievado a efeito no item 11, de ‘

fls. 05 esclareceu o Corngendo que “néo houve -auséncia de anal/se pelo Juizo acerca .
da petlg:ao de fls. 879/880 o] que na verdade ocorreu foi 0. extrawo do despacho que

determinou’ a. servent/a da Vara a atuallzagao da quantia dev:da 0 que -nédo ‘se _

- confunde com auséncia de analise pelo Ju:zo .que neste momento rat/f/ca a deciséo
/mpugnada" (ﬂs 36). ’

!
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Sendo assnm restou prejudtcado 0, re’qu‘erimento para
lnstauragao de procedimento admlnlstratnvo ‘ '
~ © 'Quanto as questoes tratadas nos itens 6, 7 e 8 de fl. 42,
bem como aquela relativa a “fatos ocorndos na mesma Vara, com outros advogados
de situagbes ana/ogas e ser/as (|tem 10), nao foram objeto da Reclamacao
Corre|C|onaI nao sendo por consegumte analisadas pela r. decisao agravada Sendo
assim, nao merecem ser conhecidas através da presente medida. " - ,

L Ademais, nao compete a esta Corregedorla a apuragao de
eventual falta funcnonal pratlcada pelos funcionarios da MM. Vara de origem, cabendo
'ressaltar que nada impede o Agravante de, querendo tomar as medidas que entende
.. cabiveis em relagao aos fatos que descreveu e relacuonados ao, Dlretor e serventuarlos
o dessa Vara “ T ’ '

Por ﬂm deve atentar -0 Agravante que os artigos 471 e 473,
'ambos do CPC, dizem respeito a coisa julgada, nao se apllcando portanto a meros
atos ordmatonos e reIacnonados a apuragao do quantum debeatur ‘ |

Sendo assim, ha que ser mantlda ar. decisao agravada

. . Ante o exposto NEGO PROVIMENTO ao Agravo‘
ﬂ Reg|mental e mantendo lntegra ar demsao agravada -por. estes e seus propnos e
" juridicos fundamentos ' |

N

i -«
f
'

. ODETTE §(LVE|RA MO@ES
Desembargadora Correggdora Reglonal

tem
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