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PROCESSO TRT/SP IN° 40417200700002009 - TP - AGRAVO REGIMENTAL EM

DECISAQ CORREICIONAL

AGRAVANTE: TV Omega Ltda

AGRAVADA: r. decisio da Corregedoria do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2°

Regiio

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMAGCAO CORRECIONAL.

HONORARIOS PERICIAIS. DILIGENCIAS QUE
PRECEDEM A SENTENCA DE HOMOLOGAGCAO DE
ACORDO. MATERIA JURISDICIONAL.

INADMISSIBILIDADE. Os honorarios periciais decorrem da
realizacfo de trabalho pericial, sendo este o fato gerador, e
sao de responsabilidade da parte sucumbente no seu objeto,
independente da eventual homologacio de acordo entre as
pastes, notadamente quando as diligéncias foram
precedentes. DecisSo nesse sentide tem ampare no
ordenamento juridico patrio, bem por isso ndo caracteriza
atentado a férmula legal do processo, inviabilizando o uso
da medida correcional que se limita aos aspectos formais e
administrativos dos atos processuais praticados, nos termos
dos artigos 177 e segumntes do atual Regimente Interno
deste Tribunal. Por conseguinte, a renovacao dos

argumentos em Agravo Regimental nac tem o condio de
alterar o decidido.

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Tribunal Pleno

do E Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido em, por unanimidade, negar provimento ao
agravq, nos terlgos do voto do Exmo. Sr. Desembargador Relator.

aulo, 23 de abril de 2008.

PRESIDENTE REGIMENTAL

DELVIO BU¥FULIN

RELATOR

W

PROCURADORA

OKSANAMARIA DZIURA BOLDO \__J
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AGRAVO REGIMENTAL DE DECISAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS EM
RECLAMACAO CORRECIONAL

AGRAVANTE: TV OMEGA LTDA.

AGRAVADA: DECISAO DE FLS. 78/80

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO CORRECIONAL.
HONORARIOS PERICIAIS. DILIGENCIAS QUE PRECEDEM A
SENTENCA DPE HOMOLOGACAO DE ACORDO. MATERIA
JURISDICIONAL. INADMISSIBILIDADE. Os haonorarios
periciais decorrem da realizacio de trabalho pericial, sendo
este o fato gerador, e sdo de responsabilidade da parte
sucumbente no seu objeto, independente da eventual
homologacao de acordo entre as partes, notadamente quando
as diligéncias foram precedentes. Decisao nesse sentido tem
amparo no ordenamento juridico patrio, bem por isso ndo
caracteriza atentado A formula legal do processo, inviabilizando
0 uso da medida correcional que se limita aos aspectos formais
e administrativos dos atos processuais praticados, nos termos
dos artigos 177 e seguintes do atual Regimentt Interno deste
Tribunal. Por conseguinte, a renovacido dos argumentos em
Agravo Regimental nédo tem o condao de alterar o decidido.

Alega a agravante que os fundamentos da decisdo de fls.
67/71 e 78/80 nao devem prevalecer, ja que ao contrario do que constou nas
decisdes, o acordo para liquidacao da acéo foi antes da diligéncia efetuada pelo
Perito; que o MM. Juizo antes mesmo de expedir mandado de citagdo, penhora
e avaliacao, determinou a penhora sobre o estabelecimento comercial; que nao
foi intimada acerca da designacao de perito administrador, tendo tomado
ciéncia do fato apenas quando da visita daguele na sua sede, o que cerceou a
oportunidade que tinha de demonstrar a satisfacao do crédito exeqiiendo e a
desneccessidade da pericia administrativa; que nao houve o esgotamento de
todos os meios possiveis a fim de garantir a divida, em ofensa a ampla defesa ¢
ao contraditério, dispostos no artigo 59\LV da Constituicao Federal; que nao
foram obedecidos os termos do artigo 677 do CPC, aplicado de forma
subsidiaria por forca do artigo 769 de}!ﬂ‘; que o acordo celebrado e o valor

o
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remanescente foram quitados em data anterior a nomeagdo do perito; a
somatoria dos valores dos processos contra a Agravante é elevada e o
percentual de 30% de penhora supera o faturamento da empresa, o que é
vedado pela Recomendacao CR n° 46/2007 da Corregedoria: que € necessario o
rearbitramento dos honorarios periciais em bases mais modestas e condizentes
com o trabalho realizado, haja vista que sua diligéncia resumiu-se apenas na
conferéncia do acordo realizado entre as partes. Requer a reconsideracido da

r.decisao prolatada e que seja submetido a presente a apreciacdo do Orgao
Colegiado deste Regional.

VOTO

Conheco do Agravo Regimental.

Como consta da decisio agravada, a nomeacao de perito
judicial para desempenhar a fun¢ao de administrador ocorreu pela comprovada
inexisténcia de valores nas contas correntes e aplicacdes financeiras da
eémpresa e de scus sdcios, obrigando o Juizo a proceder a penhora sobre o
estabelecimento comercial da executada a fim de possibilitar a satisfacio do
crédito do exequiente.

As funcées de administrador judicial {oram efetivamente
desempenhadas pelo perito designado, sendo que apenas na terceira diligéncia
realizada houve a quitacao do crédito trabalhista, inclusive diferencas, fato
devidamente informado ao Juizo.

De acordo com os documentos apresentados a nomeacdo do
perito ocorreu em 29/08/2006 (fl. 15), para desempenhar a funcao de
administrador judicial que se comprometen a apresentar a forma de
administracdo ao Juizo.

A primeira diligéncia realizada pelo perito administrador
ocorreu em 11/04/2006 (fl. 25} ¢ nao em 2007 como pretende fazer crer a
Agravante. A propésito, note-se a data em que esta registrado o termo de
diligéncia de fl. 25, nao podendo ser levado €m conta a data em que foi
elaborado o relatério correspondernte, mas sim a de efetiva prestacao dos
servi¢os. Dai porque, nao ha falar em eqL:iflivoco da decisdo agravada. Note-se, a
proposito, que nao € crivel o entendimento de que a primeira diligéncia tivesse
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se realizado em 11 de abril de 2007 ¢ a segunda (f1.31/33), poucos dias apos,
em 3 de maio de 2007 (fl. 57). Assim, o trabalho do perito ocorreu em data
anterior a quitacao do crédito exequendo, sendo expressamente reconhecido
pela Requerente que teve ciéncia dos tais atos relativos.

Quando as partes celebraram acordo, a Agravante ja tinha
conhecimento das despesas relativas as diligéncias do perito. Estes fatos,
comparados, levam a probabilidade de que a nomeacao pode ter apressado a
celebracdo de acordo pela empresa, na defesa de seus interesses patrimoniais.

E necessario dizer que muito embora seja recomendado por
esta Corregedoria a nao-nomeagao de peritos interventores ou administradores
que nao se¢ja estritamente nos moldes do preceito civil, ha algumas hipéteses
que sao plenamente justificaveis como in casy, pois é patente que a executada
vern protelando suas execugdes que tramitam por esta Justica Trabalhista. £
espantoso ate, ndo se conseguir localizar ou comprovar a existéncia de valores
nas contas correntes e/ou aplicacées financeiras de uma empresa do porte da
executada e inclusive de seus sécios, a ponto de obrigar o Judiciario a
penhorar o préprio estabelecimento ou seu faturamento. £ incompreensivel até
como faz para pagar seus atuais empregados ¢ fornecedores, que certamente
deve té-los.

Ora, o trabalho do perito administrador deve ser
remunerado por quem deu causa, na hipotese, a Agravante executada e o fato
de terem as partes celebrado acordo, nao € suficiente para desonera-la do 6nus
assumido.

Com efetto, os honorarios periciais sdo devidos em razao do
trabalho técnico realizado - contraprestacio - o que mdepende da solucéo do
conflito. Vale dizer, o fato gerador da obrigacdo de satisfazer os honorarios
periciais € a realizacdo do trabalho do vistor e no a entrega da prestacao
jurisdicional. Além disso, os honorarios do perito estao inseridos nas despesas
do processo que nao sao destinadas ao autor da acao, mas sim ao auxiliar do
Juizo (artigo 139 do CPC).

Dai porque, nao se desonera a Reclamada do pagamento
dos honorarios periciais na ocorréncia de“\‘_homologa(;éo de acordo nos autos,
quando, realizado o laudo pericial, foi vencida no objeto da pericia (artigo 790-
B, da CLT, inserido na Se¢ao I, que tra‘t)a_,d‘ers)custas ¢ emolumentos)

-
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A limitagdo a meio salario minimo, como pretendido, néao
tem amparo legal, pois cabe ao magistrado, condutor do processo, no seu livre
convencimento, atribuir montante condizente com o trabalho realizado, ja que
o artigo 765 da CLT lhe confere ampla liberdade na conducao do feito.

A matéria a respeito da recomendacido CR 46/2007 foi
analisada na decisdao agravada quando mencionou que o MM. Juizo nao
subverteu a ordem processual, bem como que a fixacdo de honorarios periciais
€ ato que se insere dentro dos limites de dire¢do do processo.

Nao se verificou, portante, tumulto processual sendo que o
inconformismo resume-se a matéria de cunho jurisdicional, inviabilizando o
uso da medida correcional que se limita aos aspectos formais e administrativos
dos atos processuais praticados.

Ademais, atividade jurisdicional do magistrado passivel de
remédio recursal ndo pode ser considerada atentado & formula legal do
processo, impondo-se a improcedéncia da medida também por incidéncia dos
artigos 177 e seguintes do atual Regimento Interno deste Tribunal.

Houve impropriedade na medida eleita, pois patente foi a
intencao da agravante de atribuir feicdo recursal a Reclamacédo Correcional.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo.

S
DEC —ﬁgASTIAo DAIDOGNE
DESEMBARGADOR FEDERAL DO TRABALHO
M&)RREG EDOR REGIONAL
RELATOR
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