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AGRAVADA R. DECISAO DA CORREGEDORIA DO E. TRIBUNAL REGIONAL
DO TRABALHO DA 2° REGIAO

EMENTA .
RECLAMAGAO CORREICIONAL. ATIVIDADE CORREICIONAL.
A Reclamagao Correicional ndo se presta para questionar atos
relacionados a atividade Jurlsdlcmnal que possam configurar, em
tese, error in iudicando. A atividade correicional tem natureza
administrativa e alcanga somente os atos que atentem contra a

ordem processual constituindo error in procedendo ocorrido em
Primeira Instancia. .

A

» ‘ ACORDAM os: Exmos. Srs DeSembargadores do Orgdo Especxal
do E. Trlbunal Regional do Trabalho da 2* Regido em, _por unanimidade, negar provxmento ao
: agravo nos termos do voto da Exma Sra. Desembargadora Relatora
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CORREICIONAL. A Reclamagio Correicional nao se
presta para ‘questionar atos relacionados a atividade
jurisdicional ‘que possam. configurar, em tese, error in

iudicando. - A  atividade correicional tem ‘natureza

. administrativa e alcanca somente os atos gue atentem
.contra a ordem . processual, constituindo error. in
procedendo ocorrido em Primeira Instancia. - '
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Agravo Reglmental msurglndo se contra a. r. decisdo exarada por esta Corregedoria

Regvonal a fl. 260 (frente e verso) que. Julgou |mprocedente a presente Reclamagao .
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b " JOSE SANT ANNA ROSA E OUTROS interpéem o presente :
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMAQAO CORREICIONAL ‘
AGRAVANTE: JOSE SANT’ANNA ROSA E OQUTROS
"AGRAVADA : R. DECISAO DE FLS. 260 (FRENTE E VERSO)
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Confo’rme‘analisado na decisdo impugnada, a fl. 260 (frente
e ve\rso), os ‘Corrigentes pretenderam-a revogagéo da decisdo proferida a fl. 1,362 da
Reclamagao Trabalhista n° 009321997010020'00 e que determinou foése aguardado o
parecer da , Assessoria Economlca deste Tnbunal para o soerguimento das
importancias penhoradas hos autos. A * '

Relataram que, em outubro de 1998, foi Ievantado nos autos .
valor referente a primeira penhora, oportunidade em que apresentaram novos calculos,
com atualizagao do débito até agosto de 2004, sendo, entéo, levada a efeito uma nova
penhora, no rosto dos autos da 602 Vara do Trabalho/SP, ‘em valor suficiente para4
quitagdo do debito até essa data (agosto de 2004), ressaltando que ja transﬂaram em
julgado os Embargos de Terceiro opostos pela executada.

Acrescentaram que foram apresentados novos calculos dos
valores devidos a partir de setembro de 2004 e até outubro de 2009, estando estes.
aguardando o parecer da. Assessoria Economlca deste Tnbunal uma vez que o valor
respectivo devera ser pago por precatorio.

Todavia, a Reclamagao Correucnonal nao se. presta para
'questnonar atos. relacionados a atividade jurlsdlcmnal que possam configurar, em tese,
error in iudicando. A atividade correicional tem natureza administrativa e alcanga
somente os atos que atentem contra a ordem processual constituindo _error in
procedendo ocorrldo em Primeira: Instancia.
‘ No caso, nao se' verifica a pratica de ato que comprometa o
procedimento, subvertendo a ordem'hatural e sequéncia ordenada dos atos do
processo. Na verdade, apenas se questiona a posi¢éo adotada pelo MM. Junz que,
contrariando a pretensao dos Requerentes determlnou que se aguardasse o parecer

- da Assessoria Econom|ca deste Trlbunal para o soergwmento dos valores penhorados
nos autes. ) ‘

Inexnste pous qualquer atentado a boa ordem processual :
que constitua error in procedendo E Jurlsd|C|onaI e ndo administrativo o ato-verberado -
pelo Corngente eis que pratlcado em decorrencna do amplo poder de dlregao do
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processo que 0 amgo 765 .da CLT assegura ao Maglstrado de acordo com suas
judiciosas convncg:oes doutnnana e Junsprudenmal ) ‘ ‘
| A propOS|to nao cabe a Corregedona reexamlnar a atlwdade
jurisdicional do Maglstrado nos atos judlCIaIS pois sua competéncia esta Ilmltada a
verlf:cagao dos aspectos formals e admlnlstratlvos dos atos processuais praticados.
~Por outro Iado 0 -ordenamento Jurldlco patrio permite a
utilizacéo de recurso com mtunto de modificar eventual decisdo contraria acs mteresses
_das partes no.caso, o Agravo de Petlgao
] Dessa forma, sob esse angulo também, ha que ser mantida
a r. decisao agravada e que julgou improcedente a presente Reclamacéo Correnmonal

(artigos 177 do Regimento Interno e 79 da Consolldagao das Normas da Corregedona
ambos deste C. Tribunal deste Trlbunal) '

Ante o eexposto NEGO PROVIMENTO ao Agravo‘
Regimental e mantendo |ntegra ar. decusao agravada por estes ‘e seus proprlos e’
Jundlcos fundamentos.; o ’
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