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. EMENTA: RECURSO DE MULTA. CABIMENTO.
Dispde o item 1 da alinea “c” do inciso I do art. 678 da CLT que somente'a
decisdo da turma que originalmente impde a multa desafia o recurso
inominado. Se a multa fora imposta originalmente pelo Juizo singular da
Vara do Trabalho ¢ o V. Acérdio em grau recursal apenas manteve a
condenagio, nio sera cabivel o aludido recurso.

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Tribunal Pleno
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2° Regido em, por unanimidade, ndo conhecer o
recurso, nos termos da conclusdo do voto do Exmo. Sr. Desembargador Relator, tendo
apresentado ressalvas quanto a fundamentagdo os Exmos. Srs. Desembargadores Sergio José’
Bueno Junqueira Machado, Silvia Regina Pondé Galvdo Devonald, Fernando Antonio
Sampaio da Silva, Jos¢ Eduardo Olivé Malhadas, Paulo Augusto Camara, Rilma Aparecida
Hemetério, Mércia Tomazinho, José Ruffolo, Leila Chevtchuk, Wilson Fernandes, José
Carlos Foga(;a e Lilian Lygia Ortega Mazzeu.

Absteve-se de votar o Exmo. Sr. Desembargador Decio Sebastido
Dandone nos termos do artigo 16, I, do Regimento Interno.

Séo Paulo, 22 de novembro de 2010.

. ; PRESIDENTE
NELSON NAZAR | -

co—r N o~ . RELATOR

CINLO FREIRE GONCALVES X,
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PROCESSO TRIBUNAL PLENO N° 02306 2003 009.02.00-8
RECURSO DE MULTA .

RECORRENTE: MWM MOTORES DIESEL LTDA
RECORRIDO ISRAEL PACHIONE MAZIERO

)

EMENTA: RECURSO DE MULTA. CABIMENTO.

Disp6e o item 1 da alinea “c” do inciso | do art. 678 da CLT que somente a
decisdo da turma que originalmente impée a multa desafia o recurso
inominado. Se a multa fora imposta originalmente pelo Juizo singular da
Vara do Trabalho e o V. Acérddao em grau recursal apenas manteve a -
condenagao, nao sera cabivel o aludido recurso. :

T

Inconformada com o V. Acorddo n° 20100220139 (fl. 473)
prolatado pela C. 9* Turma deste Egrégio Tribunal Regional do Trabalho, interpde a
executadao recurso de multa a fls. 477/482 postulando a sua reforma. -

Alega que o presente recurso seria cabivel conforme item 1 da
alinea do art. 678 da CLT. Afirma que teria oposto embargos a execucio sob o
fundamento de que né&o lhe teria sido dada a oportunidade para apresentar quesitos
€ nomear assistente tecnico. Ocorre que teria sido condenada por litigancia de ma-
fé. Inconformada teria interposto agravo de peticdo. a 92 Turma teria negado
provimento ao agravo, mantendo a .condenagdo. Argumenta que n&o estaria
configurada nenhuma das hip6teses prevustas no art. 17°do CPC nem do art. 600 do
mesmo diploma legal. Sustenta que teria apenas exergido o seu direito de defesa.
Salienta que teria interpretado o titulo executivo de modo que, lhe seja mais

favoravel. Requer a reforma da r. decisdo para que seja excluida a multa por
litigadncia de ma-fé. : :

l( n

Despacho convertendo o Julgamento em diligéncia para
determinar a intimagéo do recorrido para, querendo apresentar contrrrazées no
prazo de 8 dias sob pena de preclusao (fl. 486).

Contrarrazdes apresentada a fls. 488/490. .

E o relatério. N

' : . VOTO

Primeiramente se faz necessario examinar a Ieglslagao;
processual trabalhista yigente acerca do cabimento do recurso inominado.
\V%
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Desse modo, transcreve-se abaixo a dicgao do item 1 da-alinea
“c” doinciso | do art. 678 da CLT: ‘

“Art. 678 - Aos Tribunais Regionais, quando divididos em Turmas,
compete: | ’

I - ao Tribunal Pleno, especialmente: 7 .

¢) processar e julgar em tltima instancia:

1 - os retursos das multas impostas pelas Turmas;”

Como se observa, o preceito consolidado estabelece que -ao
Tribunal Pleno do Regional Trabalhista c'om‘pete\o julgamento, em ultimo grau de
jurisdicdo, dos recursos interpostos deé suas decisdées turmarias condenatérias 'ao
pagamentoe de multa. ‘ ‘ ‘

- A redagdo do dispositivo legal acima mencionado & clara ao

preceituar que somente a decisao da turma que originalmente impde a multa desafia
0 recurso inominado. : ‘ .

3

Se a multa fora imposta originalmente pelo Juizo singular da Vara
do Trabalho e o V. Ac6rddao em grau recursal apenas manteve a condenagado, nao
sera cabivel o recurso previsto no item 1 da alinea “c” do inciso | do art. 678 da CLT.

Impende observar que o objetivo do referido dispaositivo legal é
franquear a parte condenada ao pagamento de multa em 2° grau de jurisdicdo o
manejo de recurso em homenagem ao principio da ampla defesa e contraditério
‘previsto no inciso LV do art. 5° da CF. B )

_ Na hipotese em que a multa é fruto de condenagao.oriunda da 12
instancia a parte condenada ja dispde de recurso especifico para a 22 ‘instancia
~ conforme o caso. Nesse caso o contraditério e a ampla defesa ja esta preservado
‘pois a parte podera devolver a matéria acerca da condenagéo ao pagamento de
multa ao Tribunal Regional do Trabalho. Ndo ha sentido em se franquear a pa(te

nova oportunidade para recorrer de matéria que ja foi objeto de recurso na mesma
instancia. " ‘ :

: No caso em debate a multa por litigancia de ma-fé fora imposta
originalmente pelo MM. Juizo da 92 Vara do Trabalho de Sao Paulo por ocasiao do
julgamento dos embar 2 gxecucao opostos pela ora recorrente.
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’

Nao se trata, portanto, de multa imposta por Turma deste
Regional. ~ i S
~ Assim, ndo se conhece do presente recurso por ser incabivel na
_.espécie. '

Ante o exposto, acordam os Magistrados do.TnbunaI Pleno do E.
Tribunal Regional do Trabalho da 22 Reglao em: nao conhecer do recurso de multa
por inadequagao, conforme fungamentacao do voto.

CH




