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TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 2* REGIAQ

TRIBUNAL PLENO ACORDAO N° 158/08 - TP
PROCESSO TRT/SP N° 80554200600002005 - TP — MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRANTE: Daniel Rezende

IMPETRADO: Ato da Exma. Sra. Desembargadora Presidenta do E. Tribunal Regional
do Trabalho da 2* Regido

LITISCONSORTE: Fundacao Estadual do Bem Estar do Menor —- FEBEM/SP

EXTINCAO FO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO
POR PERDA DE OBJETO — A superveniéncia da sentenga nos
autos originarios faz perder o objeto do mandado de seguranga que

impugnava a concessdo da liminar. Aplicagdo da Siimula n® 414 do
C.TST.

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Tribunal Pleno
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2° Regido em, por unanimidade, julgar extinto o
mandado, sem exame do mérito, nos termos do voto da Exma. Sra. Desembargadora Relatora.

Deu-se por impedida a Exma. Sra. Desembargadora Sonia Maria de
Barros.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2008.

m PRESIDENTE

DECWASTIAO DAIDONE

{
Ob JAM s RELATORA
SONIA MARI(A PRINCE FRANZINI

L M PROCURADORA

OKSANA MARIA DZIURA BOLDO U/
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MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRANTE: DANIEL REZENDE
IMPETRADO: ATO DA EXMA. SRA. JUIZA PRESIDENTE DO E. TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 22. REGIAO
LITISCONSORTE: FUNDACAO ESTADUAL DO BEM ESTAR DO MENOR -
FEBEM/SP

EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO POR PERDA
DO OBJETO - A superveniéncia da sentenga nos autos originarios faz
perder o objeto do mandado de seguranga que impugnava a
concessao da liminar. Aplicagao da Sumula n® 414 do C. TST.

Mandado de Seguranc¢a, com pedido liminar, contra ato da Exma. Juiza
Presidente deste E. Tribunal que determinou a suspensao da liminar concedida pelo
juiz da 892 Vara do Trabalho de S&o Paulo, até o transito em julgada da decisdo do
mérito a ser proferido na causa, a qual deferia a reintegracado imediata do autor nos
quadros da FEBEM, nos autos do MS 0053320060890200-0, impetrado em face do
chefe de gabinete da Vice-Presidéncia da FEBEM, em raz&o de sua demissao sem
regular procedimento administrativo disciplinar. Sustenta o impetrante ter sido admitido
para trabalhar na FEBEM em 12/04/1977, sob o regime celetista, tendo prestado
servigos por mais de 28 (vinte e oito) anos, quando foi demitido em 03/01/2006, através
da Portaria n® 707/2005.

Relata ter sido demitido anteriormente, ingressando com reclamacéo

trabalhista, que tramitou perante a 112 Vara do Trabalho de Sao Paulo, processo n°®
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181/1994 no qual foi determinada sua reintegragdo ao emprego em 21/06/1995.
Acrescenta ter-se aposentado em fevereiro/1993, seguindo trabalhando até
03/01/2006, quando foi demitido “ap6s um absurdo e dirigido processo administrativo”,
como alega, culminando com a Portaria supra citada, razdo pela qual impetrou
Mandado de Seguranga (mencionado), obtendo concessdo de liminar para ser -
imediatamente reintegrado aos quadros da FEBEM.

Em seguida, a empregadora ingressou com agdo de suspensdo da
execugdo da liminar, processo n°® 80526.2006.000.02.00-8, obtendo deferimento do
pedido com a determinagdo da suspenséo da liminar concedida pelo MM. Juiz da 86°
Vara do Trabalho desta Capital.

Sustenta o impetrante ser estavel, nos termos do artigo 19 do ADCT,
pois, quando da promulgacado da Constituicdo Federal de 1988 contava com mais de 5
anos de efetivo exercicio na fundagao, ora litisconsorte, ndo havendo falar em extingéo
do vinculo com a aposentadoria pois protegido pela estabilidade.

Afirma a existéncia do fumus boni iuris € do periculum in mora, ante a
demora na tramitacdo da agao trabalhista, bem como que seu crédito somente seria
quitado por meio de precatério, por litigar contra fundagéo publica. Requer a concesséao
de liminar para que seja mantida a liminar concedida pelo MM Juiz da 86% Vara do
Trabalho, determinando sua reintegracdo imediata. Juntou procuragédo (fls. 15) e
documentos (fls. 16/66). Atribuiu & causa o valor de R$ 3.000,00.

O pedido liminar, com o fito de anular a liminar anteriormente
concedida pela Exma. Juiza Presidente deste Regional na Agdo de Suspensdo de

Liminar, foi indeferido pelas razdes expendidas no despacho de fls. 68.

Citado por Oficial de Justica, o litisconsorte apresentou manifestagao,
fls. 72/89 e 147/149, juntando procuragdo e documentos, fls. 90/152, afirmando que a

aposentadoria do impetrante extinguiu seu contrato de trabalho, sendo nulo o contrato
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celebrado tacitamente a partir de 03/02/1993, pois o servidor somente poderia
reingressar aos quadros da Fundagdo por meio de concurso publico, conforme
exigéncia do artigo 37, inciso |, da Constituigdo Federal.

A D. Autoridade Impetrada forneceu informagdes as fls. 154/157,
reafirmando que a suspensdo da liminar foi concedida com amparo na Orientacao
Jurisprudencial n® 177 e na Sumula n® 363, ambas do C. TST, porquanto a prestagio
de servigos apods a jubilagdo, sem prévia aprovagdo em concurso publico, fere as
disposicdes contidas no art. 37, Il e § 2° da Carta Magna.

Observa que o entendimento adotado quanto a extingao do contrato de
trabalho pela aposentadoria espontanea se mantém como diretriz da mais alta Corte
Trabalhista.

A D. Procuradoria Regional do Trabalho opinou, as fls. 160/165, pela
denegagdo da seguranca.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do presente
“writ”.

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado
contra ato da Exma. Juiza Presidente deste E. Tribunal que determinou a suspensao
da liminar concedida pelo juiz da 892 Vara do Trabalho de Sao Paulo, nos autos do
MS 0053320060890200-0, até o transito em julgado da decisdo do mérito a ser
proferida na causa, a qual deferia a reintegragdo imediata do autor nos quadros da
FEBEM, impetrado em face do chefe de gabinete da Vice-Presidéncia da FEBEM, em
razao de sua demissao sem regular procedimento administrativo disciplinar.

Dos autos verifica-se que, numa anterior demiss&o do reclamante pela

reclamada, a questdo de mérito foi objeto do processo n° 181/1994 da 112 Vara do
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Trabalho de S&o Paulo, no qual foi reconhecida a estabilidade prevista no artigo 19 do
ADCT da Carta Magna, tornando nula a ruptura do contrato de trabalho, determinando-
se sua reintegracao (fls. 64/66).

O reclamante foi novamente demitido em 03/01/2006, por ter sido
declarado nulo seu contrato (Portaria Administrativa de n. 707/2005),nos termos da Lei
n. 10/177/98, pois se aposentou e continuou prestando servigcos sem realizar novo
concurso publico (artigo 37, II, da CF).

Em 12/06/2006 o reclamante foi reintegrado, ante a concessdo da
liminar concedida pelo Juizo da 892 Vara do Trabalho de Sao Paulo (fls. 52/53), tendo a
empregadora FEBEM ingressado com ag&do de suspensdo da execug¢do da liminar,
processo n° 80526.2006.000.02.00-8, obtendo deferimento do pedido com a

determinacio da suspensado da liminar até o transito em julgado da decisdo do mérito a

ser_proferida nos autos, concedida pelo MM. Juiz da 86% Vara do Trabalho desta

Capital, .

Ocorre, contudo, que, em consulta ao sistema informatizado deste
Tribunal, verifica-se que no Mandado de Segurang¢a n° 00533200608902000 impetrado
pelo reclamante foi proferida sentenga por meio da qual se julgou o mérito da causa
tendo sido julgado procedente o pedido, com Certiddo Positiva de Mandado de
Reintegragdo e arquivada a agdo em 24/10/2007.

Desta forma, tem-se que o comando interlocutério impugnado pelo

Mandado de Seguranga deixou de existir no mundo juridico.

Considerando que o Impetrante se insurge contra decisao superada por
outra que julgou o mérito da causa, evidente a perda de objeto do mandamus.

Nesse sentido, o entendimento jurisprudencial do C. TST,
consubstanciado na Sumula n° 414, que assim dispde:
MANDADO DE SEGURANCA. ANTECIPACAO DE TUTELA (OU LIMINAR)
CONCEDIDA ANTES OU NA SENTENCA. (conversdo das Orientagbes
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Jurisprudenciais n° 50, 51, 58, 86 e 139 da SBDI-2) - Res. 137/2005 - DJ 22, 23 e
24.08.2005) I - A antecipagdo da tutela concedida na sentenga ndo comporta
impugnacgdo pela via do mandado de seguranga, por ser impugnavel mediante recurso
ordinario. A agdo cautelar € o meio proprio para se obter efeito suspensivo a recurso.
(ex-OJ n° 61 da SBDI-2 - inserida em 20.09.2000). If - No caso de a tutela antecipada
(ou liminar) ser concedida antes da sentenga, cabe a impetragdo do mandado de
seguranga, em face da inexisténcia de recurso proprio. (ex-OJs n°s 50 e 58 da SBDI-2 -
ambas inseridas em 20.09.2000). Il - A superveniéncia da senten¢a, nos autos
originarios, faz perder o objeto do mandado de seguranca que impugnava a
concessao da tutela antecipada (ou liminar). (ex-OJs da SBDI-2 n°s 86 - inserida em
13.03.2002 - e 139 - DJ 04.05.2004) (grifei).

Adequando-se a prestac¢ao jurisdicional a nova realidade dos autos, na
forma do artigo 462 do CPC, impde-se a extingdo do feito, sem exame do mérito, ante

o disposto no inciso VI do artigo 267 do CPC, em raz&o da perda do objeto.

Do exposto, julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, nos termos
do art. 267, inciso VI, do CPC.

SONIA MARIA

mf Desembargadora Relatora



