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AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO
CORRECIONAL. EXCLUSAO DE PARTE. ATO
JURISDICIONAL. REEXAME DE ATIVIDADE
JURISDICIONAL PASSIVEL DE RECURSO.
INADMISSIBILIDADE. Ainda que a exclusio da
executada no feito tenha sido apés transito em julgado
da decisdo de mérito por ter havido sucessdo, é ato
jurisdicional e nao sujeito a medida correcional, mas
sim de recurso préoprio. A atividade jurisdicional do
magistrado passivel de remédio recursal ndo pode ser
considerada atentado a formula legal do processo,
impondo-se a improcedéncia da  Reclamacao
Correcional, por incidéncia dos artigos 177 e seguintes
do atual Regimento Interno deste Tribunal. Por
conseguinte, a renovacdo dos argumentos em Agravo
Regimental nio tem o condao de alterar o decidido.

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Tribunal Pleno
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2° Regido em, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Exmo. Sr. Desembargador Relator.

Sdo Paulo, 06 de outubro de 2008.
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AGRAVO REGIMENTAL DE DECISAO DE RECLAMACAO CORRECIONAL
AGRAVANTE: LEILA DE LUCCIA

AGRAVADA: DECISAO DE FLS. 198/202

AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMACAO CORRECIONAL.
EXCLUSAO DE PARTE. ATO JURISDICIONAL.
REEXAME DE ATIVIDADE JURISDICIONAL PASSIVEL
DE RECURSO. INADMISSIBILIDADE. Ainda que a
exclusao da executada no feito tenha sido apés transito em
Jjulgado da decisdo de mérito por ter havido sucessao, é ato
jurisdicional e nao sujeito a4 medida correcional, mas sim
de recurso proprio. A atividade jurisdicional do magistrado
passivel de remédio recursal nao pode ser considerada
atentado a formula legal do processo, impondo-se a
improcedéncia da Reclamagédo Correcional, por incidéncia
dos artigos 177 e seguintes do atual Regimento Interno
deste Tribunal. Por conseguinte, a renovacdo dos
argumentos em Agravo Regimental ndao tem o condao de
alterar o decidido.

Alega a agravante que a decisdo proferida ndao pode

prevalecer, que nao ha qualquer recurso em tramite na acao trabalhista, razéo

pela qual restou sem sentido algum a fundamentacdo da reclamacao

correcional. Argumenta que o indeferimento de aplicagao do artigo 195 do CPC

pelo D. Magistrado causou error in procedendo. Nao pode admitir a agravante

que a manifestacao da reclamada protocolada dentro do prazo se aproveite,
pois esta se tratando justamente da invalidacdo e desentranhamento de

quaisquer manifestagdes, ainda que apresentadas dentro do prazo. Pleiteia

providéncias no sentido de determinar a aplicacdo do artigo 195 do CPC,

inclusive pela falta de qualquer outro remédio processual.

VOTO

Conheco do

vo Regimental.
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Insurge-se a agravante contra decisdo que julgou
improcedente Reclamacao Correcional onde questionou-se o indeferimento do
seu requerimento de aplicacao do artigo 195 do CPC, alegando que foi dada
validade a uma peticdo inexistente, que deve ser desentranhada dos autos e,
que deve ser reconhecida a preclusdo da peticAdo da Unido para decretar,
consequentemente, sua ilegitimidade para figurar no poélo passivo da
reclamacao trabalhista.

Como ja mencionado na decisdo de fls. 198/202 ¢ 210/211,
a discussao a respeito da exclusido da Unido do pélo passivo da reclamatéria é
a matéria jurisdicional, sendo o reexame possivel somente através de remédio
processual proprio e o indeferimento da aplicacao do artigo 195 do CPC, nao
caracteriza error in procedendo, inclusive porque o despacho foi fundamentado
no sentido de que o ato praticado pela reclamada foi feita de forma regular,
inclusive dentro do prazo. Em suma, a procedimento do Juizo foi adotado de
acordo com suas convicgoes doutrinarias e jurisprudenciais, ou seja, de acordo
com o determinado pelo artigo 765 da CLT.

O procedimento judicial contra o qual se insurge a
agravante foi adotado pelo Juiz de acordo com suas judiciosas convicgoes
doutrinaria e jurisprudencial, interpretando e aplicando legislacdo que
entendia incidente ao caso concreto. Bem por isso, o ato impugnado nao tem
cunho administrativo e sim jurisdicional.

Assim, ha impropriedade da medida eleita, pois patente a
intencdo da agravante de atribuir fei¢do recursal a Reclamagéao Correcional.

Nesse sentido a jurisprudéncia da Corte Superior:

“AGRAVO REGIMENTAL - DECISAO PROFERIDA EM RECLAMACAO
CORREICIONAL - INEXISTENCIA DE ATO ATENTATORIO A BOA ORDEM
PROCEDIMENTAL - DANO IRREPARAVEL NAO DEMONSTRADO - Nao se
justifica a intervengao da Corregedoria-Geral da Justi¢a do Trabalho, quando
nao ficam evidenciados, de forma clara e irrefutavel, a pratica de ato
atentatério a boa ordem procedimental e o palpavel prejuizo a parte que
ponha em risco a eficacia de eventupl provimento jurisdicional definitivo
buscado por ela. Agravo regimental d¢sprovido. (TST - AGRC 13434 - TP -
Rel. Min. Ronaldo José Lopes Leal - DJU 24.10.2003)”.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo.

DBASTIAO DAIDONE

BARGADOR FEDERAL DO TRABALHO
CORREGEDOR REGIONAL
RELATOR
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