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PROCESSO TRT/SP N° 40228200800002007 - TP - AGRAVO REGIMENTAL EM

DECISAO CORRECIONAL

AGRAVANTE: Clinica de Cirurgia Plastica Francisco Trentini S/C Ltda.
AGRAVADA: r. decisio da Corregedoria do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2°

Regiio

AGRAVO REGIMENTAL. NAO-
CONHECIMENTO DA RECLAMACAO
CORRECIONAL. Nao se conhece de
Reclamacao Correcional quando protocolada
fora do prazo legal, como também pela
auséncia da cdpia do ato impugnado, nos
termos dos artigos 80 e 85, I, II da
Consolidacgio das Normas da Corregedoria. Por
conseguinte, a renovagéo dos argumentos em
Agravo Regimental nao tem o condao de alterar

o decidido.

ACORDAM os Exmos. Srs. Desembargadores do Tribunal Pleno
do E. Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido em, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Exmo. Sr. Desembargador Relator.

Sdo Paulo, 20 de outubro de 2008,
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AGRAVO REGIMENTAL DE DECISAO DE RECLAMACAO CORRECIONAL
AGRAVANTE: CLINICA DE CIRURGIA PLASTICA FRANCISCO TRENTINI S/C.
LTDA.

AGRAVADA: DECISAO DE FLS. 23/26

AGRAVO REGIMENTAL. NAO-CONHECIMENTO
DA RECLAMAGAO CORRECIONAL. Nio se
conhece de Reclamacio Correcional quando
protocolada fora do prazo legal, como também
pela auséncia da copia do ato impugnado, nos
termos dos artigos 80 e 85, I, Il da Consolidacgio
das Normas da Corregedoria. Por conseguinte, a

renovagao dos argumentos em Agravo Regimental
nao tem o condéo de alterar o decidido.

Alega a agravante que a decisio proferida nao pode
prevalecer, pois daquela de fls. 571/572 dos autos principais, intentou
embargos de declaragdo suscitando preclusio processual e foi surpreendida
por outra proferida as fls. 583/584 dos mesmos autos principais, que a
considerou litigante de ma-fé, impondo multa ¢ demais cominacoes legais.
Apresentou peticdo de protesto em 02.05.2008 e nao foi intimada da decisio
que determinou o processamento do pedido de reclamacdo correcional, assim,
nao teve oportunidade de juntar copia do ato impugnado. Desta forma, a
reclamacdo correcional ndo pode ser considerada intempestiva ou néao ser
conhecida por falta de juntada do ato impugnado.

VOTO

Conhecgo do Agravo Regimental.

Consta das coOpias juntadas aos autos que, da decisdo
proferida pelo D. Juizo em exce¢do de pré-executividade, o ora agravante
interpés embargos de declaracdo, julgados improcedentes (fls, 583/584),
reputando-o litigante de ma-fé. Interpds peticio de “protesto” em 02.05.2008

(f1s.02/18 destes autos]‘ requerendo in fine que, caso ndo recebida tal peticao,
oria como pedido de “Correicido Parcial”.
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Portanto, quando da interposicdo da mencionada peticao de
protesto, sabendo que, do nao-conhecimento poderia ser remetida &
Corregedoria como reclamacao correcional, deveria naquele momento instrui-la
com a necessaria coépia do ato impugnado, em obediéncia ao artigo 178 do
Regimento Interno deste Regional, ¢ aos artigos 80 e 85, II, da Consolidacgio
das Normas da Corregedoria.

Quanto a intempestividade, verifica-se pelas copias
juntadas com a presente medida de agravo regimental, que a reclamada teve
ciéncia da decisdo dos embargos declaratorios de fls. 583/584 em 23.04.2008,
€ nao como mencionado na certiddo da Secretaria da Vara de f1.19 destes
autos. Porém, encontra-se da mesma forma intempestiva a reclamacéo
correcional, pois o vencimento de prazo de 5 dias, nos termos do artigo 177 do
Regimento Interno deste Tribunal, deu-se em 28.04.2008. Tendo sido
interposta a reclamacao em 02.05.2008, também encontra-se intempestiva,
obrigando-se a aplicagdo do artigo 80 e 85, I, da Consolidacao das Normas da
Corregedoria.

A agravante, inconformada com a decisdao da reclamagao
correcional, através do presente Agravo Regimental tenta atribuir feicao
recursal, entretanto, ha impropriedade na medida eleita.

Neste contexto, mantenho a decisao de nao-conhecimento
da Reclamacao Correcional, por intempestividade e por auséncia de copia do
ato impugnado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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