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COORD. DE ANALISE DE JURISPRUDENCIA

D.J. 06.11.98 3{,
EMENTARIO N 1 2 3 0 - 0 1

14/05/98 TRIBUNAL PLENO

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE N. 1.770-4 DISTRITQ FEDE

RELATOR : MIN, MOREIRA ALVES

REQUERENTE: PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA - PDT
ADVOGADOS: RONALDO JORGE ARAUJO VIEIRA JUNIOR E OUTROS
REQUERENTE: PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PC DO B
ADVOGADO : PAULO MACHADO GUIMARAES N
REQUERIDO: PRESIDENTE DA REPUBLICA

REQUERIDO: CONGRESSO NACIONAL

EMENTA : A¢do direta de inconstitucionalidade. § 1° do artigo
453 da CLT na redag¢do dada pelo artigo 3° da Lei 9.528, de 10.12.97, e do
artigo 11, “caput” e paragrafos, da referida Leili. Pedido de limiar.

- No tocante ao artige 11 da Lei 9.528/97, ndo & de conhecer-se
a ag¢do direta, porguanto, tratando de norma tempordria cujos prazos nela
fixados j& se exauriram no curso deste processo, perdeu a referida agfo o©

seu objeto.
- Quanto ac § 1° do artigo 453 da CLT na redagic dada pelo

artigo 3° da Lei 9.528/97, ocorre a relevincia da fundamentag¢8o juridica da
argligic de inconstitucionalidade, bem como a conveniénecia da suspensdo de
~sua eficdcia pelas repercussdes sociais decorrentes desse dispositivo
lTegal.

Pedido de liminar gque se defere, para suspender, “ex nunc”’ e
até decisfo final, a eficdcia do § 1° do artige 453 da CLT na redagdo que
lhe deu o artigo 3° da Lei 9.528, de 10 de dezembro de 1997.

Vistcos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros do Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plendria, na
conforﬁidade da ata do julgamento e das notas taquigrdficas, por
unanimidade de votos, em naoc conhecer da agdo direta, gquanto a
impugnagio deduzida em face do art. 11 da Lei n° 9.528, de 10/12/97.
Prosseguindo no julgameﬁto, o Tribunal, também por votacgdo uninime,

conhecendo, no ponto, da agdo direta, deferiu o pedido de medida
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cautelar, para suspender, com eficdcia ex nung, a execugdo e

aplicabilidade do § 1° do art. 453 da Consclidagdc das Leis do

Trabalho, na redagdo dada pela Lei n° 92.528, de 10/12/97.

Brasilia, 14 de maioc de 1998.

CELSO DE MELLO - PRESIDENTE

M IRA ALVES - REIATOR
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14/05/98 TRIBUNAL PLENO

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE N. 1.770-4 DISTRITO FEDERAL /

RELATOR  : MIN. MOREIRA ALVES 7
REQUERENTE: PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA - PDT
ADVOGADOS: RONALDO JORGE ARAUJO VIEIRA JUNIOR E OUTROS
REQUERENTE: PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PC DO B
ADVOGADO: PAULO MACHADO GUIMARAES

REQUERIDO: PRESIDENTE DA REPUBLICA

REQUERIDO: CONGRESSO NACIONAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MOREIRA ALVES - (Relator):

O Partido Democriatico Trabalhista e o Partido Comunista do
Brasil propdem a presente agio direta para arglir a
inconstitucionalidade do § 1° do artigo 453 da Consolidagdc das Leis
do Trabalhe na redagdo dada pelo artigo 3° da Lei 9.528, de 10 de
dezembro de 1997, e do artigeo 11, “caput” e paragrafos, da referida
Lei. Eis o teor desses textos:

"Art. 3° Os artigos 144, 453, 464 e 465 da Consolidagdo

das Leis do Trabalho (Decreto-Lel n° 5.452, de 1° de maio

de 1943) passam a vigorar com a Seguinte redag¢do:

Art. 453 e e et e et e e at e et e et e e e e,

§ 1° Na aposentadoria espontdnea de empregados das

empresas plblicas e sociedades de economia mista &

permitida sua readmissdo desde gue atendidos aos

regquisitos constantes do art. 37, inciso XVT, da

Constituig¢de, e condicionada & prestagdo de concurse
piblico.”
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"Art. 11 A extingdo do vinculo de que trata o § 1° do Art.
453 da CLT ndo se opera para os empregados aposentados por
tempo de servigo gue permaneceram nos Seus empregos até
esta data, bem como para agueles gue foram dispensados
entre 13 de outubro de 1996 e 30 de novembro de 1997, em
razdo da aposentadoria por tempo de servigo, desde gue
solicitem, expresgamente, até 30 de janeirc de 19%8, a
suspensdo da aposentadoria e, gquando  houver, a do
pagamento feito por entidade fechada de previdéncia
privada complementar patrocinada pela empresa empregadora.
§ 1° O disposto no caput deste artigo ndoc se aplica aos
gque, em face do degligamento, receberam verbas rescisdérias
ou indenizatdrias, ou guaisquer outras vantagens a titulo
de incentivo & demissdo.

§ 2° O retorno ao trabalho do segurade aposentado dar-se-4
até 2 de fevereiro de 1998, ndo fazendo jus a gualgquer
indenizag¢do, ressarcimento ou contagem de tempo de servigo
durante o periodo situado entre a data do desligamento e a
data do eventual retorno.

§ 3° O pagamento da aposentadoria serd restabelecido, a
pedido do segurado, gquando do seu afastamento definitivo
da atividade, assegurando-se-lhe os reajustes concedidos
aos beneficios de prestagdco continuada da Previdéncia
Social no periode da suspensdo da aposentadoria.”

Sustenta a inicial, depois de enumerar os artigos da
Constituigdo tidos por ofendidos (5°, 6°, 7°, I, XXI e XXIV, 40, §
4, 173, § 1°, 1%3, 201, § 4°, 202, II e ITI, § 1° e 10, I, do
ADCT), gque primeiro desses dispositivos atacados traz em seu bojo,
de forma dissimulada, a extingdoc de wvinculo empregaticico existente
entre ogs empregados de empresas plblicas e scciedades de economia
mista e essas estatais. O STF, ao julgar o pedidc de liminar na

ADIN 1.721 no tocante ao § 2° do artigo 453 da CLT, na redagdo dada

por esse mesme artigo 3° da Lei 9528/97, o deferiu por entender
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possivel a coexisténcia do instituto da aposentadoria proporcigpnal
com a preservagdo do vinculo empregaticio, no gque concerne aos
trabalhadores do setor privado. O dispositivo ora atacado tem a
mesma esséncia desse gque teve sua eficacia suspensa, com a diferenga
de que ele se refere aos empregados de empresas publicas e
sociedades de economia mista, que, por forcga do artige 173, § 1°, da
Ccr, gdo regidas pelas mesmas normas gue regem as relagdes
trabalhistas nas empresas privadas.

No tocante & inconstitucionalidade do artigo 11, "caput" e
paradgrafos, da Lei 9.528/97, estabelece ele "regra tempordria e
excepcional para que a extingdo de vinculo entre o empregado e a
estatal,r prevista Iimplicitamente no § 1° do art. 453 da CLT na
redagdeo dada pelo artigo 3° da referida Lei, ndo ge opere”.
Condiciona-se, ai, de forma inconstitucional, a preservagidoc do
vinculo empregaticio & renltncia de direito subjetivo, constante do
texto constitucional, qual seja, a percepgao do beneficio
previdencidrio decorrente de aposentadoria proporcional. Impde-se
assim ac empregado das estatais opgdo entre o direito & preservagdo
e 4 continuidade da rela¢d8o trabalhista e o direito & percepgédoc do

beneficio previdenciario. De outra parte, deve-se afastar o

argumento de gue nio sdo acumuldveis os proventos com os vencimentos
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de cargc ou emprego publico na interpretagdoc dos incisces XVI VII

do art. 37 da CF, o que assim se sustenta:

“Hi qgque se estabelecer uma distingdoc que nos
parece essencial 3 elucidag¢do deste tema.

E consabido que o Direito consagra e valoriza a
precisdo técnica no estabelecimento de conceitos e
definigbes. Esta mdxima juridica ndo foil olvidada, nem
pelo legisladeor constituinte, nem pelos Doutos ministros
da mais elevada Corte Brasileira, guando, respectivamente,
legislaram e julgaram matérias referentes 4 previdéncia
social.

Sendo, vejamos. O constituinte estabeleceu uma
clara distingdo terminoldgica entre o beneficio
previdencidrio gque substitui a remuneragdo do servidor
piblico gue perdeu sua capacidade laborativa - sdo os
proventos da aposentadoria de gue cuida o § 4° do art. 40
da Congtituigdo Federal e o beneficio previdencidrio
devido ao trabalhador do setor privado e, por extensdo
constitucicnal (art. 173, § 1°) ao empregado de empresa

ptiblica e sociedade de economia mista - beneficio de
aposentadoria de qgque cuida o art. 202 da Constituigdo
Federal.

Esta distingdo termincldgica ndo pode ser
encarado como mero capricho do legislador. Nio, a
Constituigdo ndoc comportaria tal distorgdo. Trata-se sim,
de 1intengdo expressa e manifesta de ge distingulr os
institutos.

O primeiro pago pelo préprio Poder Piiblico
lastreado em aportes orgamentarios e na contribuigdo dos
servidores e o outro, pago pelec JSrgdc responsdvel pela
arrecadag¢do, fiscalizag¢do, gestdo e operacionalizacdo dos
beneficios aos trabalhadores do setor privado e aos
empregados das estatais, origindrio das contribuigdes
sociais carreadas por toda a sociedade e pelo Estado para
financiar o pagamentc de beneficios a todos aqueles gue
perdem a capacidade laborativa.

Assim, gquando o legislador faz mengdo a
proventos estd a se referir a aposentadoria do servidor
puiblice, aquele gue exerceu cargos na administragdo

direta. De outro lado gquandoc faz alusdo a beneficio de
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apogentadoria estd se referindo & aposentadoria do sdgtor
privado e dos empregados das estatais.

Nio hd como supor gque, existindo terminologias
tiécnicas e especificas, presentes no texto da Carta Magna,
distinguindoc um e outro instituto, sejam os mesmos
confundidos e utilizados como sindnimos.

Desta forma, quando o Supremo Tribunal Federal
manifesta-ge pela Inacumulabilidade entre proventos e
vencimentos estd se referindo aco servidor da administi.uydo
direta que se aposentou e que fol admitido por concurso
piublico para exercer carge na administragio direta ou
emprego na administrag¢do indireta.

Ndo se refere, em absoluto, ac empregadcoc de
empresa publica e de sociedade de economia mista qgue
percebe beneficio da aposentadoria proporcional e continua
a trabalhar na mesma empresa.

Também esta argumento foi esgrimido pelos
autores na petigdo inicial da ADIn n® 1.721, verbis:

“33. Destarte, o entendimentoc gue parece ja ter
gsido sufragado por essgsa Excelsa Corte, acerca
da impossibilidade de acumulagdo de vencimentos
e proventos, afigura-se dirigido
especificamente para as relagées laborais
egtatutdrias, sendo, deveras, Iincompativel com
os contratos regidos pela Consolidac8c das Leis
do Trabalho.”* (fls. 08/1¢).
Requer-se, em seguida, liminar, alegando-se gue ha o
"fumus boni iuris" e que o "periculum in mora" decorre do prazo -
até 30 de FJaneiro de 1998 - existente no artigo 11 da Lei n°®
9.528/97. E pede-se que, afinal, seja julgada procedente a presente
agio.
Tendeo sido proposta a presente ag¢do no dia 30 de janeiro
de 1998, nesse mesmo dia o Presidente da Corte, por se encontrar o©

Tribunal em recessc, exarou nos autos o seguinte despacho:

5
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“Reguigitem-se prévias informagdes aos Senhores
Presidentes da Repiblica e do Congressc Nacional. !

A providéncia ora determinada nestes autos ndo
faz instaurar qualgquer situagdo de dano Iimediato e
irreparavel aocs destinatdrios das normas legais
impugnadas, eis que - além de sempre possivel a
reconsideragdo deste despacho pelo eminente Relator a quem
couber a presente causa -, impSe-se considerar a
jurisprudéncia firmada pelo Plendrio do Supremo Triirmal
Federal, gue reconhece, em sendo o casc, a posgibilidade
juridico-processual de conceder medida cautelar, em sede
de controle normativo abstrato, com efeito ex tunc (ETJT
138/86, Rel. Min. MOREIRA ALVES - ADIN 1617-MS8, Rel. Min.
OCTAVIO GALLOTTI - ADIN 1660-SE, Rel. Min. MARCO AURELIO,
v.g. ).

Publique-se.” (fls. 24)

A fls. 33 a 127 foram prestadas informag¢des pelo Exmo.
Sr. Presidente da Repiblica. Nelas, levanta-se a preliminar de gue
a agdo nac deve ser caonhecida guanto ac artigo 11 da Lei 9.528/97,
porgquanto, sendo ela uma norma tempordria, j& se exauriram os prazos
ali fixados, sendo a atual jurisprudéncia da Corte no sentido de gue
ndo se conhece de agio direta contra ato normativo revogado ou que
perdeu a sua eficidcia no curso dessa agdo. Mo mérito, sustenta-se,
depois de ampla analise da legislagio, da doutrina e da
jurisprudéncia, gque a aposentadoria extingue o contrato de trabalho;

gque © empregado da empresa piblica e da sociedade de economia mista

estd obrigade, para o ingresso neo emprego, a prestar concurso
piblico por forga da Constituigdo; gue, no servigo publico,
inquestionavelmente, a aposentadoria implica o fim da. atividade

6
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exercida pelo servidor; gque a Lei 9.528/97 seguiu os princi i de

éue a aposentadoria rompe o© vinculo empregaticio do empregado de
entes estatals e sua readmissdio s & possivel através do concurso;
que €& pacifico o entendimento de acumulagdc de vencimentos com
proventes, o que se aplica aos empregados de empresas pUblicas e de
sociedades de economla mista, sendo gque o© artigo 11, criando uma
excepcionalidade transitéria, possibilitou que os aposentados Jue
continuaram trabalhando optassem pela suspensdo do beneficio de
aposentadoria, e, ndo o fazendo, teriam seu contrato de trabalho
extinto; que & indcua a distingdo de gque o empregado piblicco gqguando
se apcsenta ndo recebe proventos e sim beneficio, porgue © mesmo
raciociﬂio desenvolvido pelo STF para naoc permitir a acumulagdc de
vencimentos com proventos & extensivo ac esses empregos; € gue OS
requerentes arrolaram uma série de dispositivos constitucionais que
deram por ofendidos sem haverem feito a demonstragio do em que
consistiam essas ofensas gue, na verdade, ndo exXistem como se

procura demonstrar analisando um a um desses dispositivos

constitucionais.
O Exmo. Sr. Presidente do Congresso Nacional prestou
informag¢des a £fls. 130 a 138. Depois de tragar o© histérico do

processo legislativo da Lei em causa, sustenta a constituclonalidade

dos digpositivos ora atacados, acentuando:
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“Do exame da matéria, a luz de principios. de
interpretacdo Juridico constitucional, em qgue pese os
argumentos levantados pelos Partidos reguerentes, a
presente ag¢do ndo deve prosperar, porquantc a Lei n°
9.528, de 10 de dezembro de 1997, objeto de impugnagio,
encontra-se em harmonia com o texto constitucional.

O artigo 453 da CLT trata da contagem dos
periodos de trabalho, guando readmitido o© empregado, ou
seja, refere-se d&dquelas situa¢Ses nas guals, de fato,
houve a rescisdov do contrato.

O referido artigo 453 jd subentendia a rescisdo
do contrato de trabalho dagquele empregado gue  se

aposentasse espontaneamente. Prova dissoc € que, sendo o
mesmo readmitideo, apdés a concessdc da aposentadoria
egspontdnea, o© seu tempoc de servigo anterior ndo era

computado, justamente por considerar a lei gue houve
quebra da continuidade de contrato, vale dizer, houve
rescigdo do contrato.

No gue se refere 4 regra inserida no art. 7°, I
da CF e art. 10, I do ADCT, estes digpositivos protegem a
relagio de emprego contra despedida arbitrdria ou sem
justa causa e remetem & lei complementar a regulamentagdo
de indenizag¢do compensatdéria nesses casos.

Com efeito, a aposentadoria espontdnea ndo
configura despedida arbitrdaria ou sem Jjusta causa e, por
conseguinte, ndo enseja viclagdo &dqueles dispositives da
Carta Maior. O dispositivo impugnado, data venia, refere-
se a exting8c do vinculc empregaticioc por iniciativa do
préprioc empregado, gque reguer a aposentadoria. Por este
motivo, ndo se pode falar em infringéncia ao inciso I do
artigo 7° da Constituigdo Federal.

A regra impugnada, apds o ato de aposentadoria
na modalidade proporcional, ndo produz gualgquer limitagdo
ac direito das partes componentes de uma relagdo
empregaticia em livremente ajustarem a continuidade da
prestagdo de trabalhos. Apenas explicita um dos efeitos
da concessido da aposentadoria reguerida pelo empregado.

A norma constitucional assegura a aposentadoria
proporcional apds determinado nimeroc de @ anos. A
inatividade remunerada, portanto, é consegiiéncia da
relacdo de emprego, realidade capaz de levar a concluséo
de que seja perfeitamente natural a extingdo do vinculo
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contratual a partir da concessio do referido beneffirio
previdencidrie. (fls. 133/134);

e, apds transcrever acdrdidos de diferentes Tribunais gue
reconheceram que a aposentadoria espontdnea € causa de extingdo do

vinculo contratual, conclui:

-

“Quanto & acumulabilidade de proventos com
vencimentos, entendem oOS requerentes gue as regras
inseridas no art. 37, incisos XVI e XVII ndo se aplicam
aos empregados de empresas plblicas e sociedades de
economia mista.

Nesse aspecto, a Lei n° 9.528/97 apenas dcixou
expresso o entendimento ja firmado de gue em face da atual
Cbnstituig&'o, néo se podem acumular proventos com
remuneracdo na atividade, gquando o8 cargos efetivos de gue
decorrem ambas essas remuneragdes ndo sejam acumuliveis na
atividade.

A proibigdoc de acumulagdo de vencimentos com
proventos, portanto, decorre da proibigdo de acumulag¢ido de
remuneragdo na atividade inserida no inciso XVI do art. 37
da Carta Magna. E essa proibigdo de acumulag¢dc de
remuneracdo na atividade fol estendida aos empregados das
empresas ptiblicas e sociedades de economia mista, por
forga do inciso XVII do art. 37 da Constituigdo Federal.

A regra, portanto, da inacumulabilidade de
proventos e vencimentos, impugnada pela presente acgdo,
constitul uma conseqiiéncia légica da inacumulabilidade de
vencimentos na atividade.

Assim sendo, o dispositivo Iimpugnadc apenas
consignou regra, cuja esséncia jd& encontrava-se prevista
pelos incisos XVI e XVII do art. 37 da Constituigdo
Federal. Portanto, sem razdo os reguerentes guantoc a
impugnac¢do da redagdo proposta pela Lei n® 9.528/97.

Em face do exposto, o legislador, ao introduzir
no universo legal o texteo do § 1° do artigo 453 da CLT,
entendeu ser conveniente uma meng¢do expressa quanto &s
congequiéneias gque decorrem da aposentadoria voluntdria
proporcional de empregado de empresa piblica e sociedade
de economia mista, excluindo a possibilidade de futuras

9
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Plenario.

controvérsias gquanto aos efeitos deste ato em relagioc ao
contrato de trabalho, causa da aquisigdo de direito ao
beneficio previdencidrio.” (fls. 137/138).

Havendo pedido de liminar, trago-o a apreciagdoc do
f\
SR
E o relatério. /

10
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O SENHOR MINISTRO MOREIRA ALVES - (Relator): j
Acolho a preliminar de n3o-conhecimento desta agdo no

artigo 11 da Lei 92.528/97.

.

Reza esse dispositivo:

"Art. 11 A extingdo do vinculo de gque trata o § 1° do art.
453 da CLT ndo se opera para os empregados aposentados por
tempo de servigo gue permaneceram nos sSeus empregos até
esta data, bem como para agqueles gue foram dispensados
entre 13 de outubro de 1986 e 30 de novembro de 1957, em
razdo da aposentadoria por tempo de servigo, desde gue
solicitem, expregsamente, até 30 de janeiro de 1988, a
suspensdo da aposentadoria e, guando  houver, a do
pagamentc feito por entidade fechada de previdéncia
privada complementar patrocinada pela empresa empregadora.
§ 1° O disposto no gcgput deste artigo ndo se aplica aos
gue, em face do desligamento, receberam verbas rescisdrias
ou indenizatdérias, ou guaisquer outras vantagens a titulo
de incentivo 4 demissdo.

§ 2° O retorno ao trabalho do segurado aposentado dar-se-4
até 2 de fevereiro de 1998, ndc fazendo jus a gualguer
indenizagdo, ressarcimento ou contagem de tempo de servigo
durante o periodc situado entre a data do desligamento e a
data do eventual retorno.

§ 3° O pagamento da aposentadoria serd restabelecido, a
pedido do segurado, gquando do geu afastamento definitivo
da atividade, assegurando-gse-lhe c©s reajustes concedidos
aos beneficios de prestagdo continuada da Previdéncia
Social no periodo da suspensdo da aposentadoria.”

Trata-se, portanto, de norma temporaria cujos prazos nela

fixados jA se exauriram, e, portanto, segundo a atual jurisprudéncia

desta Corte n3oc se c¢onhece, por perda de objeto, agdc direta de

11
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AN

inconstitucionalidade contra norma revogada ou gue perdeu sua
eficicia durante o curso dessa agio.
2. Dela conhego, no entanto, no que diz respeito ao disposto
no § 1° do artigo 453 da Consolidag¢do das Leis do Trabalho, na
redagdo gque lhe foi dada pelo art. 3° da Lei 9.528, de 10 de
dezembro de 1997, e gue é esta:

R T

§ 1° Na aposentadoria espontdnea de empregadcos
das empresas pudblicas e sociedades de economia mista &

permitida sua readmissdo desde que atendidos aos
reguisitos constantes do art. 37, inciso XVI, da
Constituigdo, e condicionada 4 prestagio de concurso
piblico".

Esse dispositivo = paradoxal no tocante a sua

constitucionalidade, porquantc gualquer gque seja a posigio que se
adote das duas gque s8c radicalmente antagbnicas entre si, ndo se
pode deixar de reconhecer que & relevante a fundamentagdo de uma e
de outra no tocante 3 inconstitucionalidade dele.

Com efeito, para os que entendem gue, por identidade de
razdo, a vedacgio de acumula¢idoc de proventos e de vencimentos ndo se
aplica apenas aos servidores pilblicos aposentados, mas também aos
empregados de empresas plUblicas e de sociedades de economia mista,
exceto, tanto pafa aqueles guanto para estes, se a écumula¢§o na

atividade for permitida constitucionalmente, o dispositivo em causa
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serd inconstitucional porque admite, sem dgqualguer restrigdo - e,
portanto, acumulando remuneragdo de aposentadoria e saléario -, que o©
aposentado dessas entidades seja readmitido, desde gue preste
concurso piblico.

Ja4 para os que consideram que essa vedagdo de acumulagdo
de remuneracio de aposentadoria com remuneragdo da atividade sb
alcanga os servidores piblicos, ndo se aplicando aos empregados de
empresas piblicas e de sociedades de economia mista, sob o©
fundamento de que h& difereng¢a entre o beneficioc previdencidrio em
favor do servidor pablico e o devido, por forga do artigo 202 da
Constituigdo, ao empregadc do setor privado, comc o &€ o empregado de
empresa publica ou de sociedade de economia mista (artigo 173, § 1°,
da Carta Magna), a inconstitucionalidade do dispositivo legal em
causa decorre de outro fundamento: o de que esse § 1° indiretamente
pressupde que a aposentadoria esponténea desses empregados extingue
automaticamente o vinculo empregaticio, o gue viclaria os preceitos
constitucionais relativos a protegdo do trabalho e & garantia &
percepgdo dos beneficios previdencidrios, alegagio essa gque deu
margem ao deferimento de liminar na ADIN 1.721, circunstincia gque,
por si s& - fui um dos gquatro votos vencidos -, & suficiente para

que seija ela tida como relevante.
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De outra parte, e & semelhan¢a do gue decidiu a mailoria na
ADIN 1.721, & conveniente a suspensio da eficacia desse dispositivo
pelas repercussdes sociais dele decorrentes.
3. Em face do exposto, conhego em parte da presente agio, e,
na parte dela conhecida, defiro o pedido de liminar para suspender,
“ex nunc” e até decisfco final, a eficdcia do § 1° do artigo 453 da
Consolidagdo das Leis do Trabalho na redagdo gque lhé deu o artigo 3°

da Lei 9.528, de 10 de dezembro de 1998.
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O SR. MINISTRO MAURIcro CoORREA - sr. Presidente, a
relevincia esﬁé mais do gue caracterizada. Como jé exaustivamente
salientado no voto do Ministro-Relator, nido &€ possivel a convivéncia
desgse dispositivo com o© gue estabelece © art. 37, incisc XIV da

Constituigdo Federal.

a

Ademals, a meu ver, reconhega-se gque ha um parentesco
nitido entre esta guestdo, gque ora apreciamos, e a ADI n° 1.721, de

que & Relator o Ministre Ilmar Galvio.

Meu voto estd de pleno acordo com ¢ do eminente Relator.

Conhe¢o em parte da a¢8io e, nessa parte, defirc a medida cautelar.
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Senhor Presidente,
voto na linha do gue decidido pelo Plenario na Agdc Direta de
Inconstitucionalidade n® 1.721, relatada pelo Ministro Ilmar Galvdo.

Entendo gue a aposentadoria espontinea nd3o & causa de
resiligdo do ajuste firmado. No caso, inegavelmente ha um contrato
de trabalho, por envolver prestadores de servicos de empresas
publicas e sociedade de economia mista.

Acompanho o Ministreo-Relator, deferindo, po ssa
razdo, a medida liminar.

E o meu voto.
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EXTRATO DE ATA

AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIOMALIDADE N. 1.770-4 - medida liminar
PROCED. : DISTRITO FEDERAL

RELATOR : MIN. MOREIRA ALVES
REQTE. : PARTIDO DEMOCRATICO TRABALHISTA - PDT
ADVDOS . T RONALDO JCORGE ARAUJO VIEIRA JUNICR E OUTROS
REQTE. : PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL - PC DBC B
ADV. : PAULC MACHADO GUIMARARS
REQDO. : PRESIDENTE DA REPUBLICAR
REQDO. : CONGRESSO NACIONAL
Daecisio : O  Tribunail, ror  votacao undnime, nao

conheceu da agao direta, gquanto a imnpugnacédoe deduzida em face do
art. 11 da Lel n® 9.528, de 10/12/37. Prosseguinde no Jjulgamento, o
Tribunal, também por wvctacdo unénime, conhecendo, no ponto, da agéc
direta, deferiu o pedidoc de medida cautelar, para suspender, com
eficdcia ex pung, a execugdc e aplicabilidade deo & 1° do art. 453 da
Consclidacdo das Leis do Trabalho, na redacidc dada pela Lei n°
9.528, de 10/12/87. Votou o Presidente. Ausentes, Justificadamente,
os Ministros Sydney Sanches, Sepulveda Pertence e HNelscn Jobim.
Plenario, 14.5.98.

Presidéncia do Senhor Ministro Celso de Mello.
Fresentes a sessdo os Senhores Ministros Moreira Alves, Neri da
Silveira, Qctavic Gallotti, Carleos Velloso, Marco Aurélico, Ilmar
Galvidco e Mauricic Corréa.

Procurador-Geral da Republica, Dr. Geraldoe Brindeiro.
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