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JUSTICA DO TRABALHO

OBSERVACOES

Vocé recebeu o ralatdrio de uma SENTENCA:ela-
bore a fundamentacao e a parte conclusiva da sentenca ado-
tando a forma que melhor pareca, isto &, com ou sem divi-
soes, paragrafos etc.

NAO CRIE HIPOTESES. DECIDA DENTRO DO RELA-

TORIO.

Escreva na frente e no verso das folhas.

O candidato que vretenda fazer rascunho deve-
ra utilizar-se de folhas sunlementares. SO sera consideradoo
que estiver escrito no caderno de nrovas.

S6 é permitida a consulta a textos legais,sem

comentarios ou notas explicativas.

Divida seu tempo. A duracao da prova é de qua

tro horas improrrogaveis.

NAO IDENTIFIQUE A PROVA, sob pena de anulacao.

S coloque os nomes pronrios que constam do relatdrio, nao

colocando nome de Juiz ou de Vogais.

Use somente caneta esferografica azul.

A COMISSAO

Sao Paulo, 18 de outubro de 1987.
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RELATORTIO

MARIA DA SILVA, primeira reclamante, qualificada & fls. 2, propds,
aos 30 de janeiro de 1987, assistida por advogado regularmente consti
tuido, reclamagado contra CONFEcgéEs X-PLUS LTDA. e FABRICA DE ROUPAS
CONFECLABOR S/A., qualificada na inicial, alegando ter trabalhado de
1?2 de janeiro de 1980 a 31 de dezembro de 1984 para a primeira recla-
mada, que foi incorporada nessa iltima data, pela segunda, prosseguin
do na prestagao de servigos;sem solugdo de continuidade, muito embora
feito novo registro na sua CTPS.

Alega que deu por rescindido seu contrato de trabalho aos 20 de
janeiro de 1987, por estar sendo tratada com rigor excessivo, permane
cendo seu superior hierdrquico junto de sua miquina durante toda jor-
nada, advertindo-a reiteradamente, sem nunhum motivo ,impedindo-a in-
clusive de ir ao sanitario durante toda a jornada.

Afirma que sempre trabalhou no horario das 8:00 ds 12:00 horas e
das 13:00 as 18:00 horas e 40 minutos, sem percepgao do pagamento de
qualquer adicional sobre as horas excedentes de oito, gundo o dissi-
dio coletivo da respectiva categoria profissional lhe garante o paga-
mento das horas extras com acréscimo de 100%.

Alega que nao era optante nelo FGTS , quando a wservico da primei-
ra reclamada, e, havendo sucessao, sua opcao manifestada quando assu-
mido o negdcio pela segunda reclamada, & nula ,eis que ja contava com
mais de ano "de casa" ndo tendo havido assisténcia de qualquer dos
orgaos referidos em lei.

Durante todo o periodo em que trabalhou para a segunda reclamada,
embora tenha sido feito o desconto previdenciarios em seus: sallrios,
nao recolhia o empregador & instituig¢83o previdenciadria o valor corres
pondente.

Postula o pagamento de aviso nrévio, indenizacdo por tempo de ser-
vigo corresvondente a sete anos; férias proporcionais (1/12); 2/12 de
13?9 salario; adicional de horas extras de 100% de todo o neriodo tra-
balhado, calculadas todas as demais verbas com integracao daquele adi-
cional e reembolso das contribuicOes previdencidrias nao 'recolhidas,
tudo a ser apurado em liquidacao.

JOAO ALVES, segqundo reclamante, tambem gualificado, tendo trabalha-
do a partir de 19 de janeiro de 1985, até 20 de janeiro de 1987, plei-
teia da seqgunda reclamada as mesmas verbas rescisOrias pretendidas pe-

la primeira reclamante e pelo mesmo fundamento.
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BENEDITO SOUZA, terceiro reclamante, menor de 18 anos, igualmente
pleiteia da segunda reclamada as mesmas verbas rescisOrias pelo mes-
mo fundamento.

Regularmente notificadas comnareceram as reclamadas e tambem os
reclamantes & audiéncia designada. o ‘

Em defesa a primeira reclamada anglli ilégitimidade passiva de par
te com fundamento no fato de que, em havendo sucessao, O sucessor &
o Unico responsavel pelos consectirios do concrato de trabalho, ain-
da mais gquando o contrato se tenha projetado apds a sucessao, como &
o caso. Retificou , no mais, a contestagao apresentada pela segunda re
clamada.

A segunda reclamada com relacado a primeira reclamante arglli: a) a
auséncia de documento es®encial & propositura com relagao as  horas
extras, 'eis que nao veio aos autos a certidao do dissidio invocado ;
b) a ilegitimidade para nostular reembolso das contribuigoes ' prévi
denciarias ndo recolhidas e / ou incomneténcia da Justiga do Trabalho
para decidir sobre o tema, além de arqllir prescrigao das verbas ante-’
riores ao biénio; c) com relacao & mesma reclamante, afirma ter ocor
rido decadéncia de direito de reclamar a nulidade da opgao eis que
nao houve retratacdo dentro do ano posterior & sua manifestacgao, ou
prescricao pelo decurso do biénio apos a opcao.

Ainda, a segunda reclamada arglii preliminarmente, incompeténcia em
razao do lugar com referéncia & reclamatdria proposta pelo segundo re
clamante, uma vez que o mesmo foi contratado e prestou servicos somen
te na filial de Sorocaba, embora residindo em S3ao Paulo. Declinou pa-
ra a E. Junta de Conciliacao e Julgamento de Sorocaba.

Ainda, em preliminar, @n audiéncia,; com:relacdo ao terceiro 'recla
mante BENEDITO, arglii a incapacidade do mesmo para estar em Juizo, ten
do em vista que nao se encontra presente o seu responsavel legal.

Afirma que a despedida dos reclamantes resultou de ato de mal pro
cedimento consistente na desobediéncia & ordem legal de superior hie-
rarquico que lhes determinou a execucao prioritaria de camisas, afir-
mando em altas vozes gue nd3o cumpririam a determinagao, cruzando os

bracos.
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Mo mErito, em rélacdo a primeird Leclamante:

a) Nega o trabalho em horas extras uma vez que o harario constante da
inicial se exercitava de segunda a sexta feira com sabado livre, ten-
do celebrado com a reclamante, conforme documento que anexa, quando
da sua admissdo, acdrdo de comprensagao pelo qual o nao trabalho aos
sibados corresponderia ao acréscimo da jornada nos demais dias da se-
mana. ‘

b) Nega a sucessao eis gue a empresa dita sucedida continua existindo
e em atividade tendo comparecido, inclusive por seus representantes le
gais, perante essa Justica. Afirma que adquiriu da primeira reclamada
as macuinas de costura wgriffe" aproveitando alguns empregados due,
em caso contrario, ficariam desempregados.

A proposta conciliatdria ndo prosperou.

O segundo reclamante, em audiéncia, manifestando-se sObre a exe-
cao de incompeténcia levantada, confirmou os locais de trabalho e
domicilio apresentados pela reclamada.

Igualmente, manifestando-se o advogado da terceira reclamante s0-
bre g preliminar argliida contra seu constituinte afirmou estar supe-
radd, tendo em vista que o causidico possuia,nos autos, procuragao"Ad-
Judicia", tanto do menor como de seu genitor.

Nao havendo provas a produzir sobre as preliminares foi encerrada
a instrucao cuanto as mésmas, que serao julgadas na nrozima sessao ,
sem prejuizo do prosseguimento com relacdo ao que remanecer.

As partes sairam cientes de que deveriam comparecer a audiéncia em
prosseqguimento para depoimento pessoal, sob cominacao de confessas,tra
zendo suas testemunhas.

Nao comparecendo quer as partes quer seus advogados, foram as par-
tes dadas por confessa pelo Julz entdo em exercicio na Presidéncia, en
cerradaa’ instru¢ao do processo.

Prejudicada renovacao de proposta conciliatdria, foi proposta aos

senhores Vogais a solugao do conflito.
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